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OBSERVACIONES
DETALLE DE ADMISION DE OFERTAS

ICRISANTE EIRL

De acuerdo al apoyo solicitado a la Unidad Gerencial de Reconstruccion frente a Desastres (UGRD), mediante MEMORANDO N° 002293-2024-MINEDU-VMGI-PRONIED-UGRD indicaron que:

"1.-Para el jtem expediente técnico el postor oferta el 90.00%.

2.-Para el item ejecucién de obra de acuerdo al célculo aritmético se oferta el 92.7069%, lo cual es sustentado en los siguientes:

2.1.-En el desagregado de presupuesto directo de obra, para el item "Losa recreativa (6.00 x 6.00m)", se oferta S/ 15,207.93, siendo el calculo correcto S/ 19,258.35.

2.2. Cabe mencionar, debido al calculo errado del item ante mencionado, esto incide en el error del calculo de la utilidad y del IGV de la ejecucion de la obra, lo cual es corregido en el calculo aritmético.

)"

Asimismo, indicé el calculo de correccion aritmética de acuerdo a lo siguiente:

COMPONENTE SUBTOTALES | SUBTOTALES

ARITMETICO OFERTADO
A ELABORACION DE EXPEDIENTE TECNICO (Inc. Utilidad + IGV) 28,328.85 26,3268.89)
B. EJECUCION DE OBRA| 176,785.68) 171,623.83}
®  COSTOSDIRECTOS §/.121353.3| 8/ 117,302.94)
®  GASTOS GENERALES 15.4563%| 1875674 5/.18,756.74
- GASTOS GENERALES VARIABLES S.1512027| 11512927
- GASTOS GENERALES FLJOS /.362747 §1.3,62747]
e Utiidad 800% /.9,70827) 51.9,334.24]
o GV 1800% 5/.26967.31 $/.26,17991
[TOTAL A+B 1. 20511453 S/, 199,952.68]

EN'VIrtud e 6lio, 6 apIica COMTeCCion ammetica a 1a orerta Ge S/ 199,952.68 @ S7 205, 114.53.

De a revision del Anexo N° 06-Contrato de Consorcio se advierte que en la clausula Quinta, el consorciado AQUINO VARGAS EDWIN JOSE se obliga a la ADMINISTRACION Y EJECUCION DE LA OBRA asi como la ELABORACION DEL EXPEDIENTE TECNICO DE OBRA. Al respecto de la verificacion de la constancia del RNP se evidencio que el referido consorciado no cuenta
con inscripcion como EJECUTOR DE OBRAS. En ese sentido, dado que existe informacion inexacta en el Contrato d . no I la del y por ende no se admite la oferta.

Se deja constancia ademas que de acuerdo al apoyo solicitado a la Unidad Gerencial de Reconstruccion frente a Desastres (UGRD), mediante MEMORANDO N° 002293-2024-MINEDU-VMGI-PRONIED-UGRD indicaron que:

"1.-Para el jtem expediente técnico de acuerdo al calculo aritmético se oferta el 91.148031%, lo cual se sustenta en los siguientes:

1.1.-En la hoja resumen general del presupuesto, para el item de expediente técnico el IGV se oferta s/ 4,015.11, siendo el calculo correcto de s/ 4,376.47.

1.2.- Cabe indicar, debido al calculo errado del item antes mencionado, esto incide en el error de célculo en el total del costo de expediente técnico, lo cual es corregido en el célculo aritmético.
2.- Para el item ejecucion de obra el postor oferta el 90.000001%.

3.- En la Hoja resumen general del presupuesto, para el item de ejecucién de obra se oferta el porcentaje de gastos generales de 17.24% siendo el correcto el porcentaje 17.242407%.

, |CONSORCIO EDUCATIVO ZODAPE - TEM 04
(LEDGGUI CORPORATION SAC - AQUINO VARGAS EDWIN JOSE) I SUBTOTALES | SUBTOTALES
ARMNETICO | OFERTADO
A ELABORACION DE EXFEDIENTE TECHICO (I, Utidad +1GV) 769021 23288
5 7162381 17162381
« COSTOSDIRECTOS SC1B9T9Sl| s 1189799
©  GASTOS GENERALES 17.20007% 51251500
- GASTOS GENERALESVARIBLES SL 1858500
- GASTOS GENERALESFLIOS 51395000
. Utidad 500% 51594900
16V 1800% 1251799
200314 S 199952
En Virtud de lo expuesto por la UGRD), se realiza la correcion aritmetica de la olerta, de: S/ 199,952.66 a S/ 200,314.02.
Durante la revision de la oferta se advierte que el postor no ha cumpl\do con prsen(ar correc(amen(e el ANEXO N°6 “CONTENIDO MINIMO DEL CONTRATO DE CONSORCIO” por cuanto en la cléusula quinta de su contrato d la“ comun y funciones” comun del consorc/o sin real/zar la precision de que el
CONSORCIO ACROCON representante comtin del consorcio no debe pedi ra contratar con el Estado, con Io cual contraviens Io establecido en las bases integradas del procedimisnto de seleccion que sefala on su Anexo N°06 b) (...) El representante comin del consorcio no debe par
3 |(ACROMEL CONSULTORES & CONSTRUCTORES SRL.-

CONSTRUCTORA CONSULTORA INMOBILIARIA Y SERVICIOS
MULTIPLES CONTRATISTAS GENERALES SRLL.)

impedido, ir ra contratar con el Estado’.

Por lo expuesto, se declara NO ADMITIDA la oferta del postor.

Se deja expreso que toda informacion contenida en la oferta debe ser objetiva, clara, precisa y congruente entre si, no es responsabilidad del comité de seleccion interpretar el alcance de una oferta, esclarecer precisar iones o

sino aplicar las bases integradas y evaluar las ofertas en virtud de ellas.

Durante la revision de la oferta se solicito al postor la subsanacién de su oferta considerando lo sefialado en el articulo 38 del Reglamento PEC, conforme a lo siguiente: "Anexo N° 06: Adecuar la Cléusula Cuarta: De la Duracion del Consorcio, precisando que el consorcio se mantendra vigente hasta que se haya culminado el plazo de responsabilidad por vicios ocultos.
Transcurrido el plazo de dos dias habiles otorgado, el postor cumple con subsanar lo solicitado.

Por otro lado, cabe indicar que de acuerdo al apoyo solicitado a la Unidad Gerencial de Reconstruccion frente a Desastres (UGRD), mediante MEMORANDO N° 002293-2024-MINEDU-VMGI-PRONIED-UGRD indicaron que:

"1.-Para el Item expediente tecnico el postor oferta el 100.00%.

1.1.-En el anexo 04 - OFerta economica (folio02), postor oferta para el item de expediente tecnico S/ 28,328.85, a su vez considera en la hoja resumen del presupuesto general, el item expediente tecnico. el monto de S/ 31,476.50, siendo el considerado de acuerdo al calculo aritmético S/ 31,476.50
2.-Para el item ejecucion de obra de acuerdo al calculo aritmetico se oferta el 90.000053%, lo cual es sustentado en los siguientes:

2.1.-En el desagregado del presupuesto directo de obra, para el item "Canal de evacuacion aguas pluviales”, se oferta S/ 18,061.56, siendo el clculo correcto S/ 18,061.60.

2.2. Cabe mencionar, debido al célculo errado del item ante mencionado, esto incide en el error del célculo de la utilidad y del IGV de la ejecucion de la obra, lo cual es corregido en el calculo aritmético. (...)"

Asimismo, indicé el calculo de correccion aritmética de acuerdo a lo siguiente:




CONSORCIO BIM
4 |(CONSTRUCTORA Y CONSULTORA FISA SOCIEDAD ANONIMA 4. CONSORCIO BIM
ICERRADA - CAMPOS SOTO POMPEYO ALEXANDER)
e SUBTOTALES | SUBTOTALES
ARITMETICO OFERTADO
A ELABORACION DE EXPEDIENTE TECNICO (Inc. Utidad + 1GV) 31.476.50] 28,328.89
B._EJECUCION DE OBRA 1716891 17162381
= COSTOSDIRECTOS 5/.11543678] 5. 11543.74|
o GASTOS GENERALES 15.994495%| ERLY LS IECREFEEY
- GASTOS GENERALES VARIABLES sl 1490853] 5 14908 5
- GASTOS GENERALES FLIOS s3ss00) s 355500
. Uliidad 1000% ERIET BRI
. v 18.00% s 21700 s 261799
[roTaLavs 5/.203,10041) 5. 199.55269]
En virtud de ello, se aplica correccion aritmética a la oferta de S/ 199,952.66 a S/ 203,100.41
Durante la revision de la oferta se solicito al postor la subsanacion de su oferta considerando lo sefialado en el articulo 38 del Reglamento PEC, conforme a lo siguiente: "Anexo N° 03:
5 |CONSTRUCTORA NOAS J & J SRL - Sirvase corregir el titulo y pérrafo de la Declaracion Jurada, ade do el mismo a lo ido en las bases integradas del procedimiento de seleccion.
- - Sirvase corregir la denominacion de la contratacion, ya que se encuentra incompleta. Debe decir ‘ELABORACION DEL EXPEDIENTE TECNICO Y EJECUCION DE OBRA DEL COMPONENTE EDIFICACION DE LA IRI EN LA LE. N°997 EN EL CP PUCACANCHA, DISTRITO DE CASTROVIRREYNA, PROVINCIA DE CASTROVIRREYNA, REGION HUANCAVELICA - CL.
IN°537237 - FUR 2433802". Transcurrido el plazo de dos dias habiles otorgado, el postor NO remiti6 lo solicitado.
CONSORCIO JJS 04
6 |(MACSELL CONTRATISTAS GENERALES SRL - HIGO CESAR De acuerdo al apoyo solicitado a la Unidad Gerencial de Reconstruccion frente a Desastres (UGRD) atendido mediante MEMORANDO N° 002293-2024-MINEDU-VMGI-PRONIED-UGRD, no i
GARCIA SILVA)

Durante la revision de la oferta se solicité al postor la subsanacion de su oferta considerando lo sefalado en el articulo 38 del Reglamento PEC, conforme a lo siguiente: "En todos los anexos y extremos de la oferta:
SUBSANAR POST FIRMA:
DICE: CONSORCIO ANDES

CONSORCIO ANDES - ITEM 4
(ARQING DEL NORTE CONTRATISTAS GENERALES
EIRL- T Y C PIZARRO INGENIEROS EIRL)

~

Sin embargo, de acuerdo a la clausula segunda del contrato de consorcio debe deci: CONSORCIO ANDES-TEM 4
|Anexo N° 04: Sirvase corregir el objeto de la contratacion en el tltimo parrafo de la Declaracion Jurada, debido a que dice “costo del servicio de consultoria de obra a contratar”. Sin embargo, debe decir ‘costo de la obra a ejecutar”.
|Anexo N° 06: Adecuar la Cléusula Cuarta: Vigencia del Contrato, precisando que el consorcio se mantendré vigente hasta que se haya culminado el plazo de responsabilidad por vicios ocultos."

Transcurrido dicho plazo si bien el postor remite anexos con las posts firmas subsanadas y Anexo N° 04 corregido, remite el mismo contrato de consorcio del cual se advierte que en la cléusula CUARTA, pretende subsanar la vigencia el contrato mediante cuadro pegado que se sobrepone en el archivo pdf.

PROPIA Y PLENA AUTONOMIA

CUARTA. - VIGENCIA DEL CONTRATO

Pz u 0 DE DURACION DEL PRESENTE CONTRATO Y, POR ENDE, DE EL CONSORCIO MISMO, SERA
2.3 NECESARIO PARA EL CUMPLIMIENTO DE SU OBJETO, ES DECIR, AQUEL LAPS! TIEMPO ¢
s88 REQUERIDO PARA LA CONCLUSION DE LA OBRA Y SU ENTREGA A SATISF N
N idd 'STE SENTIDO, LA VIGH DEL PRESENTE CONTRATO SE EXTENDERA HASTA QUE SEA REALIZADA| [
}% € AL, HASTA QUE SE CULMINE EL PLAZO MAXIMO DE RESPONSABILID:
|28 IMPLIENDO TODAS LAS OBLIGACIONES AS POR_EL_CONSORCIO PARA
N§° ¢ T EL COMPLIMIENTO HEC
= EGALES DE LOS CONSORCIADOS SE OBLIGAN A LIQUIDAR EL CONSORCIO.
0 DISPUE

STO EN LA CLAUSULA DECIMO PRIMERA DEL PRESENTE CONTRATO.

SIN PERJUICIO DE LO EXPUESTO, LOS CONSORCIADOS DECLARAN QUE LA VIGENCIA DEL PRESEN
JLMINARA Y, POR ENDE, SE PODRA PROCEDER A LA LIQUIDACION DE EL CONSORCIO
DE RESCISION O RESOL CONTRATO CON LA ENTIDAD O F

INSTA! RESCISION O RESOLUCION DE
EN LA CLAUSULA DECIMO PRI

Por otro lado, como parte de la revision integral se deja constancia que de acuerdo al apoyo solicitado a la Unidad Gerencial de Reconstruccion frente a Desastres (UGRD), mediante MEMORANDO N 002293-2024-MINEDU-VMGI-PRONIED-UGRD indicaron que:
" 1.-Para el item expediente técnico de acuerdo al calculo aritmético se oferta el 91.148031%, lo cual es sustentado en lo siguiente:
1.1.-En el hoja resumen general del presupuesto, para el item de expediente técnico se oferta el IGV en s/ 4,015.11, siendo el calculo correcto de s/ 4,376.47 (...

Lo cual hubiese conllevado a la siguiente correccion aritmética:

e SUBTOTALES | SUBTOTALES
ARITMETICO | OFERTADO
A ELABORACION DE EXPEDIENTE TECNICO (inc. Uidad +16Y) 2021 B8
B.__EJECUCION DE OBRA T80 1762381
« COSTOSDRECTOS S97891| 51189799
«  GASTOS GENERALES waea%|  S205150( 25150
(GASTOS GENERALES VARABLES siegEs00| .50
- GASTOS GENERALES FLIOS /35000 5135000
o Ui 500% 1594900
. B 1800 §.26,79%)
|foTacass 20031402
Durante la revision de la oferta se solicito al postor la subsanacién de su oferta considerando lo sefialado en el articulo 38 del Reglamento PEC, conforme a lo siguiente: "Anexo N° 06: Adecuar la Cléusula Cuarta: Precisando que el plazo de duracion del consorcio seré hasta que haya culminado el plazo de responsabilidad por vicios ocultos.”
Transcurrido el plazo de dos dias habiles otorgado, el postor cumple con subsanar lo solicitado.

Por otro lado, cabe indicar que de acuerdo al apoyo solicitado a la Unidad Gerencial de Reconstruccion frente a Desastres (UGRD), mediante MEMORANDO N° 002293-2024-MINEDU-VMGI-PRONIED-UGRD indicaron que:




"1.-Para el item expediente técnico el postor oferta el 90.00%.

2.-Para el item ejecucién de obra de acuerdo al calculo aritmético se oferta el 90.000033%, la cual se sustenta en o siguiente:

2.1.-En el desagregado del presupuesto directo de obra, para el item "Canal de evacuacion aguas pluviales”, se oferta S/ 18,061.56, siendo el calculo correcto S/18,061.60.
3.- En la hoja resumen general del presupuesto, para el item de ejecucion de obra se oferta el porcentaje de 15.99% siendo el correcto el porcentaje 15.99447%."

Asimismo, indicé el célculo de correccion aritmética de acuerdo a lo siguiente:

CONSORCIO FYSLA 8. CONSORCIO FYSLA
8 | (MARCO ANTONIO SILVA RODRIGUEZ - FYSCONST l:
SAC) e [SUBTOTALES || SUBTOTALES.
AARITMETICO OFERTADO
A ELABORACION DE EXPEDIENTE TECNICO (Inc. Utilidad + IGV) 28,328.86| 2832885
5 ensT||  iriezel
« COSTOSDRECTOS R B
o GASTOS GENERALES sosars| | sumaaml|  sutessso
- GASTOS GENERALES VARIABLES §1. 14,908 50| §/.18.46350
- GASTOS GENERALES FIIOS 5/.3555.00| §/.000
o Ui T000% sonsael| s 115as
. 1800% sl sz
TOTAL A+B. S, 199.952.72| §1.199,952.66
En virtud de ello, se aplica correccion aritmetica a la oferta de S/ 199, 52.72
Durante la revision de la oferta se solicit6 al postor la subsanacion de su oferta considerando lo sefialado en el articulo 38 del Reglamento PEC, conforme a lo siguiente: "Documento que acredite la representacion de quien suscribe la oferta: Sirvase presentar el certificado de vigencia de poder de la empresa AK ENGINEERING & CONSTRUCTION S.A. — AKECSA con una
ICONSORCIO AKECSA antigiiedad no mayor de treinta (30) dias calendario a la presentacion de ofertas (...)." Transcurrido el plazo de dos (02) dias habiles el postor remite su vigencia poder con fecha de emision el 27 de mayo de 2024, lo cual contraviene lo establecido en las bases integradas del procedimiento de selecci6n que sefiala: “El certificado de vigencia de poder expedido por registros piblicos no
9 |(AK ENGINEERING & CONSTRUCTION S.A. - FLORES RAZURI MARCO | debe tener una antigiiedad mayor de treinta (30) dias calendario a la presentacion de ofertas, computada desde la fecha de emision’
IANTONIO)
Se precisa que la fecha de presentacion de ofertas se llev a cabo el 24 de mayo de 2024, en ese sentido se declara NO ADMITIDA la oferta del postor.
ICONSORCIO MAREM De la revision del Anexo N° 06 - Contrato de Consorcio se advierte que en el consorcio NO Identificé de manera expresa al integrante del consorcio a quien efectuard el pago y emilira la respectiva factura, con lo cual contraviene o establecido en las bases integradas del procedimiento de seleccion que sefiala en el fotmato del Anexo N°06 ) [dentificar al integrante del consorcio a quien
10 |(LEGA PROYECTOS Y OBRAS SAC - ROPRUCSA CONTRATISTAS efectuaré el pago y emitira la respectiva factura (...)"
GENERALES SA) Por lo expuesto, se declara NO ADMITIDA la oferta del postor.
De acuerdo al apoyo solicitado a la Unidad Gerencial de Reconstruccion frente a Desastres (UGRD), mediante MEMORANDO N° 002293-2024-MINEDU-VMGI-PRONIED-UGRD indicaron que:
*3.-En el anexo 04, item B. Ejecucién de obra - costo directo se oferta S/ 179,317.08, siendo el calculo correcto es S/115,436.74."
|Asimismo, indicé el calculo de correccion aritmética para el costo directo en el siguiente cuadro:
e 'SUBTOTALES SUSTOTALES
ICONSORCIO VALEZA
11 |CONSTRUCTORES Y SERVICIOS GENERALES CORTEZ SAC - BEAS ARTHETICO OFERTADD
BERNUY GENARO ANTONIO)
A E EXPEDIENTE TECNICO (Inc. Utlidad +1GV) 28,328.85| 28,328.85}
B. EJECUCION DE OBRA 171,623.81 171,623.81}
« COSTOSORECTOS S 154674 S 178317
. (GASTOS GENERALES 15.9944751%| §/.18,463 50|
- GASTOS GENERALES VARIABLES §/.14513 50|
- GASTOS GENERALES FLJOS §/..3,950.00|
. Utilidad 10.00% S/.1154367| 7|
. 6V 18.00% §/.26,179.90| §/.26,179.90}
JroTaLase 51.199.95266| s. ssid

CONSORCIO POLO CASTILLO

(A& S INGENIERIAY PROYECTOS S.A.C -
INDUSTRIALES SERVICIOS Y CONSTRUCCIONES S.R.L.-|
INSERCO S.R.L)

Ny

En virtud de ello, dado que la oferta (con correccién aritmética), se encuentra por debajo del limite inferior, es rechazada.

Durante la revisién de la oferta se solicit6 al postor la subsanacién de su oferta considerando lo sefialado en el articulo 38 del Reglamento PEC, conforme a lo siguiente:
"Anexos N° 01,02 y 05: Subsanar nimero de item.

Anexo N° 03: Subsanar nimero de item y denominacion de la contratacion.
|Anexo N° 06: Subsanar la legalizacion de firmas de ambos consorciados.

Adecuar la Cléusula Décima: Disolucion del Consorcio, precisando que el Contrato se disolveré una vez culminado el plazo de responsabilidad por vicios ocultos.”

Transcurrido el plazo de dos dias habiles otorgado, el postor cumple con subsanar lo solicitado.

De acuerdo al apoyo solicitado a la Unidad Gerencial de Reconstruccion frente a Desastres (UGRD), mediante MEMORANDO N° 002293-2024-MINEDU-VMGI-PRONIED-UGRD indicaron que:
..)

2.-Para el item ejecucién de obra de acuerdo al calculo aritmético se oferta el 89.443085%, lo cual es sustentado en os siguientes:

2.1.-En el desagregado de gastos generales, para el item "Ing. asistente", se oferta S/ 900, siendo el célculo correcto S/ 0.00, debido a que las bases integrada la cantidad para el ing asistente es cero.
2.2. Cabe mencionar, debido al calculo errado del item ante mencionado, esto incide en el error del célculo del IGV de la ejecucion de la obra, lo cual es corregido en el calculo aritmético.
()

|Asimismo, indic6 el calculo de correccion aritmética segan el siguiente cuadro:

P SUBTOTALES SUBTOTALES
ARITMETICO OFERTADO
A EL EXPEDIENTE TECNICO (Inc. ) 2832885 28,328.89]
B._EJECUCION DE OBRA 170,561.81 71,6238
«  COSTOSDRECTOS /. 12280090 5/.122.8009(]
©  GASTOSGENERALES 16.705%% 51.20515.00] 1.2141500
- GASTOS GENERALES VARIABLES 5.16,565.00] §1.17485.00)
- GASTOS GENERALES FLIOS /.3.95000/
o Utlidad 100% 122801
. 6V 18.00% 1.26017.90}
[ToTaL a+8 1. 198,890.66




@

CONSORCIO FyM

De la revision de la oferta, se observé que los trazos de las firmas en cada uno de los anexos coinciden en todos sus extremos, incluso en la seccion que se superponen en las mismas letras de los sellos que aparecen en el lado inferior, por lo que se concluye que no fueron

en su lugar son una i6n de una misma imagen. En ese sentido, no se admite la oferta.

Asimismo, se afiade que, de acuerdo al apoyo solicitado a la Unidad Gerencial de Reconstruccion frente a Desastres (UGRD), mediante MEMORANDO N° 002293-2024-MINEDU-VMGI-PRONIED-UGRD indicaron que:

"1.-Para el item expediente técnico deacuerdo al calculo aritmetico se oferta el 100.146331%, lo cual se sustenta en lo siguiente:
1.1.-En la hoja resumen general del presupuesto en el item de elaboracion de expediente tecnico, se oferta S/ 31,522.55, siendo el calculo correcto S/ 31,522.56.
2.-Para el item ejecucién de obra de acuerdo al calculo aritmético se oferta el 94,150659%, lo cual es sustentado en los siguientes:
-En el desagregado de presupuesto de costo directo, para el item "Vereda de concreto F'c= 175kg/cm2, h=0.10m", se oferta S/ 10,619.41, siendo el clculo correcto S/ 10,619.40.
-En el desagregado de presupuesto de costo directo, para el item “Canal de evacuacion aguas pluviales", se oferta S/ 18,723.82, siendo el célculo correcto S/ 18,724.00.
2.3.-En la sumatoria total del desagregado de presupuesto de costo directo, se oferta S/ 119,669.41, siendo el célculo correcto S/ 119,669.59
2.4. Cabe mencionar, debido al célculo errado del item ante mencionado, esto incide en el error del calculo de la utilidad y el IGV de la ejecucion de la obra, lo cual es corregido en el calculo aritmético.
3.-En la hoja resumen general del presupuesto, para el item de ejecucion de obra se oferta el porcentaje de 17.14% siendo el correcto el porcentaje 17.143035%".

En virtud de ello, se aplica correccion aritmética conforme al siguiente cuadro:

e SUBTOTALES SUBTOTALES
ARITMETICO OFERTADO
A ELABORACION DE EXPEDIENTE TECNICO (Inc. Utilided +1GV) 31,52256| 31,5225
5. 179,53883) 179,53859)
*  COSTOSDIRECTOS §/.719,68959] S1.119,66941
©  GASTOS GENERALES 17.143035% 512051500
- GASTOS GENERALES VARIABLES $1.16,58500)
- GASTOS GENERALES FLIOS ..395000]
o Utiidad 1000% $.11,96696)
. oV 18.00% §1.27,38728)
JToTAL A5 S1.211,06139] . 211,061.44
Se realiza la correcion aritmética de la oferta, de: S/ 211,061.14 a S/ 211,061.39.

DETALLE DE EVALUACION TECNICA

[CRISANTE EIRL

Durante la revision de la experiencia presentada por el postor, se observa lo siguiente:

EXPERIENCIA EN ELABORACION DE EXPEDIENTE TECNICO

El Postor en el Folio 28 de su oferta presenta el Contrato de Préstamo N°2703/0OC-PE denominado PROYECTO DE MEJORAM\ENTO DE LA GESTION DE LA INVERSION PUBLICA TERRITORIAL "AMPLIACION Y MEJORAMIENTO DE LA PRESTACION DE SERVICIOS DE EDUCACION DE SECUNDARIA DE LA |.E. JOSE ANTONIO NAVALA HUACHACA DEL CENTRO
POBLADO DE IQUICHA, DISTRITO DE UCHURACCAY, PROVINCIA DE HUANTA, REGION AYAUCHO" bje es Servicio de Consultoria (no hay precisién de que se trate de la elaboracion de un expediente técnico).

Asimismo, se deja constancia que no se adjunta el Acta de negociacion suscrita, documento el cual serfa parte integral del contrato, conforme se establece en el Formulario del Contrato, con lo cual se podria presumir la presentacin de n contrato incompleto.

De otro lado, a folio 57 de su oferta ol postor presenta el Cuadro N° 001-2018-Liquidacion de Servicio de consultorfa (sin fecha de emision) el cual contiene datos del contrato presentado, sin embargo, no se condice con la forma d
mediante copia simple de: (i) contratos u 6rdenes de servicios y su respectiva conformidad o constancia de prestacion; o (i) de pago cuya
documento equivalente; correspondientes a un méximo de diez (10) contrataciones."

e en el bases integradas del procedimiento de seleccion que sefiala: “La experiencia se acreditara
con VOUCHER DE DEPOSITO, REPORTE DE ESTADO $ CUENTA CANCELACION EN EL DOCUMENTO16 o il) contratos y sus respectivas resoluciones de liquidacién o

Por lo indicado, no se valida el contrato presentado por el postor para acreditar su experiencia en la ELABORACION DE EXPEDIENTE TECNICO, con lo cual no alcanza puntaje en este factor de evaluacion.

La oferta del postor CRISANTE EIRL es DESCALIFICADA al no alcanzar el puntaje minimo de ochenta (80) puntos requeridos segn las bases integradas del procedimiento de seleccion.
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