ACTA DE ADMISIBILIDAD, EVALUACION, CALIFICACION DE OFERTAS Y
OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO

ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 003-2025/MDCPS-CS - 1

CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA LA SUPERVISION DEL
PROYECTO: " MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DEL SERVICIO DE AGUA POTABLE Y
ALCANTARILLADO DEL BARRIO MIRAFLORES SECTOR NOR ESTE DISTRITO DE CANOAS DE
PUNTA SAL - PROVINCIA DE CONTRALMIRANTE VILLAR - DEPARTAMENTO DE TUMBES” - GUI
N° 2522603"

En el distrito de Canoas de Punta Sal, Provincia Contralmiranie Villar y Departamento de Tumbes, a las
12:00 horas del dia 08 de abril del 2025, en las instalaciones de la Municipalidad Distrital de Canoas de
Punta Sal, los miembros del comité de seleccion designades para la conduccién del procedimiento de
seleccion  ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 003-2025/MDCPS-CS - 1, cuyo objeto es Ia
CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA LA SUPERVISION DEL
PROYECTO: * MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DEL SERVICIO DE AGUA POTABLE Y
ALCANTARILLADO DEL BARRIO MIRAFLORES SECTOR NOR ESTE DISTRITO DE CANCAS DE
PUNTA SAL - PROVINCIA DE CONTRALMIRANTE VILLAR -DEPARTAMENTO DE TUMBES" — CUIN®
2522603"; con la finalidad de realizar los actos de admisibilidad, evaluacion, calificacion de ofertas y
otorgamiento de la Buena pro, de ser el caso.

1. REGISTRO DE PARTICIPANTES

El representante del Organo Encargado de las Contrataciones, luego de proceder con la revision de la
Plataforma del SEACE V 3.0., se pudo constatar que se registraron los siguientes participantes:

Nro. | RUC/Cédigo | Nombre o Razén Social |Fecha de registro en el|Estado |
f procedimiento
= e s o | _i
1 10003741066 | 1ZQUIERDO SANJINEZ JUAN MANUEL 124103/2025 Valido
) { SN E—
2 |10036682774 | CHUYES GUTIERREZ CARLOS ALBERTO | 20/0372025 vélido
| |
3 | 10166617362 |PEREZ ACUNA JORGE ALEJANDO | 2410372025 Valido |
|
4 110167886707 | LiZA MORI WALTER ]301'03;2025 Vilido |
5 10181403212 | CABRERA HUERTAS JOSE MANUEL | 2010372025 [ Vaiido
. s
6  [10181420761 | VELARDE SAGASTEGUIJUAN STALIN | 22/03/2025 Valido
7 | 10267222849 | BUSTAMANTE MARRUFOLUCIO "“’iafﬁa?zoés_  vaido |
I SR | S o
8 | 10400683501 | MIGUEL ZAVALETA MANUEL VICENTE | 18/03/2025 'Valido
9  |10422015740 | CALERO ZARATEKARLOS | 27032005 | vaiido
110 | 10439870171 | MENDOZA JICARO ALVARO MARTIN ':27}63?'}025 -  |vaido |
|
11 | 10443645483 | ARAUJO GUEVARA JUANCARLOS | 21032055 | Valido
(12 | 20409381503 | OBRAS SERVICIOS Y PROYECTOS 'Jnﬂl»zomzo"Ts‘“_' | Valido
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13 |20480061595 |C Y P CONSTRUCTORES Y| 30/03/2025 Valido
CONSULTORES EIRL
14 | 20539254643 | RUKE CONSULTORES EIRL 18/03/2025 Valido
(75 120546341888 | CORPORACION SAGITARIOEH. S.AC. | 250312025 Valido
16 | 20600051254 | TAKESHI S.A.C 01/04/2025 Valiio
17 120601507413 | SOLUCIONES CIVILES JD SAC. 19/03/2025 Valido
18 | 20604145644 | M&Y CONSTRUYENDO SAC. 19032025 Valido
49 | 20606188731 |ITZO CONSULTORES Y EJECUTORES|19/03/2025 | Vaido
EIRL
20 | 20807756555 |ADC & VEGA CONSULTORES Y| 190312025 Valida
EJECUTORES EARL.
71 | 20610527494 | INGENIERIA Y CONSULTORIABRE.LRL. | 02/04/2025 o " |valido
22 |20611776234 |SANSONS&TSAC. 2000312025 vaido |
. |

2. PRESENTACION DE OFERTAS

Acto seguido, se verificd que con fecha 03 de ABRIL del 2025, se registraron tres (03) oferias de manera
electronica, mediante la plataforma del SEACE V 3.0, como detalio a continuacion:

Nro. fem Descripcion del em
RUC | Codigo Nombee o Razon Social Forma de preseniacion
1 SERVICIO DE CONSULTORIA PARA SUPERVISION DE DBRA MEJORAMIENTO Y AMPUIACION DEL SERVICIO DE AGUA POTABLE ¥ |
ALCANTARII;,L&E!O DEL BARE?HRAFLDRES SECTOR NOR ESTE. DISTRITO DE CANOAS DE PUNTA SAL. PROVINCIA CONTRALMIRANTE
20530254643 | RUKE COMSULTORES ESRL 0MOL02S 184553 Eloctionco
20480061595 | CONSORCGIO CANDAS SECTOR NORESTE 030472025 2134719 Elacironco
| 10181420761 | VELARDE SAGASTEGUI JUAN STALIN 0304/2025 238 ElCionco

3. ADMISION DE OFERTAS

Acto seguido, se procedio a descargar de la plataforma SEACE V 3.0,, las ofertas registradas, y actuando
de acuerdo a ko establecido en el articulo 81° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado:

l RUKE O oa” | VELARDE |
POSTOR CONSULTORES SAGASTEGUI |
EIRL SECTOR | pAN STALIN
NORESTE
Documentos para la admision de (a oferta ACREDITA ACREDITA ACREDITA
| Anexo 1 - DJ de datos del postor Presanta Presenta Presenta
| Documento que acredite la representacion del postor Presenta Presenta Presenta
;_Amm2—msagmmb—m52deiregmrm Presenta Presenta Presenta
| Anexo 3 - DJ de cumplimiento de los Términos de Referencia, segun '
| & numeral 3.1 del Capitulo 1l e RiEma Presenta |
| Anexo 4 - DJ de plazo de prestacion del servicio de consultoria de obra Presenta Presenta Presenta |
["Anexo 5 — Promesa de consorcio con firmas legalizadas, de ser el caso, '.
on la que se consigne los intagrantes, el representante comin, el
| domicitic comun y las obfigaciones a las que se compromete cada uno No corresponde Presenta No cofresponkde
| de ios integrantes del consorcio asi coma ef porcentaje equivalente a
| dichasobbigaciones
| RESULTADO ADMITIDO ADMITIDO ADMITIDO

4. EVALUACION TECNICA




! RUKE CONSORCIO VELARDE
POSTOR CONSULTORES CANOAS SECTOR SAGASTEGUI JUAN
EIRL NORESTE STALIN
| Experiencia del postor en la especialidad | T0PUNTOS 70 PUNTOS 70 PUNTOS
El poslor debe acreditar un monto facturado acumulado equivalente a0 9
VECES (S&/ 124,678.56 CIENTO VEINTICUATRO MIL SEISCIENTOS
SETENTA Y OCHO CON 56100 SOLES), por la conatacn de | ot 2 > o g
servicios de consultoria de obra iguales o simifates 2l objeto de la ' ! .
| _convocatoria, MAX 70 PUNTOS
Metodologia propuesta, MAX 30 PUNTOS 30 PUNTOS 00 PUNTOS 00 PUNTOS
TOTAL DE PUNTA TECNICO ] 100 PUNTOS 70 PUNTOS 70 PUNTOS
RESULTADO CALIFICADO |  DESCALIFICADO DESCALIFICADO |
CON RESPECTO A LA METODOLOGIA:
RUKE CONSULTORES EIRL

1
f

« Cumple con todo lo requerido en la metodologia propuesta.

CONCLUSION: SE OTORGARA PUNTAJE POR LA METODOLOGIA PROPUESTA POR EL

POSTOR.

CONSORCIO CANOAS SECTOR NORESTE

1. Los procedimientos de trabajo de supervision de obra deberan considerarse como
minimo lo siguiente: Actividades previas al inicio de la supervision, Actividades durante la
ejecucion, Actividades de recepcion de la obra, Actividades de Liquidacién de la obra y

Documentos que se presentaran.

e Fl postor en su metodologia presentada en el folio 118 en “1.4. actividades de

liquidacion de la obra” indica en el Gitimo punto que: *Presentacion del informe de
Liquidacion de Obra, el cual se realizara a los 30 dias calendarios después de haberse
suscrito el Acta de Recepcién Provisional de la Obra y debera contener a liquidacion
de cuentas: debidamente justificadas y considerando todos los rubros que han infervenido
{adelantos, valorizaciones, adicionales, intereses, mayores gastos generales, eic.).”, toda
vez que hace mencitn a un acta de recepcion provisiona! de obra lo cual segiin el articulo
208. Recepcion de la obra y plazos indica que la recepcion de obra debe ser total y/o
definiiva mas no provisional por lo tanto lo que indica el postor estaria contraviniendo al
reglamento de la ley de contrataciones con el estado, ya que con dicha acta de recepcion
provisional no se podria avanzar en la etapa de la liquidacion de la obra, contradiciéndose
a si mismo el postor indicando que el informe de liquidacion de obra se realizara a los 30
dias calendarios después de haberse suscrito dicha acta. Ademas, el término acta de
recepcion provisional de obra no existe, el verdadero término seria acta o pliego de
observaciones ylo acta de recepcion de obra esos son los términos mencionados en
el art. 208.
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2. Los mecanismos de aseguramiento de calidad del servicio y de la obra (adjuntar formato
de control) debera considerarse como minimo lo siguiente: Descripcion de normas que se
aplicaran durante 1a supervision, Descripcion de actividades propias de la supervision,
Cronograma de recursos de la supervision y Control de calidad técnica de la obra.

e Segun la absolucion de consulta N° 27 dice que: “Se aclara que fa metodologia propuesta
por el postor debera cortener todos los pasos que se recogen a fa hora de Ia planificacion
y gestibn de un proyecto. Esta suele recoger desde la gestion de recursos hasta la
coordinacion del equipo de trabajo, o incluso la relacion con todos los inferesados en los
resultados del proyeclo. (...)", establece que se debe considerar la gestion de recursos
que forma parte de la estructura de gastos, sin embargo, el postor en el punto 2 de la
metodologia propuesta por el postor “Cronograma de recursos de la supervision”
adjunta el cronograma de recursos de la supervisién (folio 128) a utilizar durante la etapa
del servicio de 1a consultoria indicando lo siguiente “De conformidad con la estructura
de costos, {...)". No obstante, la metodologia propuesta por el postor CONSORCIO
CANOAS SECTOR NORESTE, en la descripcion de “alimentacion” el postor indica que
estaria contemplandolo durante la etapa de la supervision con una duracion de 03 meses
CONTRADICIENDO LAS BASES INTEGRADAS, toda vez que estaria modificando fa
cantidad del desagregado de costos de la supervision, este eror es PREMEDITADO
debido a que la columna de MESES Y CANTIDAD de “alimentacion” seria de 01 veces
para ambos respectivamente, se contradice con lo reaimente establecido en las BASES
INTEGRADAS en e! desagregado de costos de la supervision (pag 28 de las bases
integradas).
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3. Descripcion de las actividades de control para los sistemas de seguridad y Salud
ocupacional (adjuntar formatos de control) debera considerarse como minimo lo siguiente:
Descripcion de normas que se aplicaran durante la supervision, Control de fas medidas de
seguridad e higiene ocupacional Proteccion de propiedades e instalaciones de terceros y
Salud ocupacional.

e El postor CONSORCIO CANOAS SECTOR NORESTE, en su metodologia propuesta del
folio 146 ai 160 se observa que el postor no adjunta el algiin formato de control de ORDEN
Y LIMPIEZA, no cumpliendo con los lineamientos técnicos necesarios para garantizar que
las actividades de construccion se desarollen sin accidentes de trabajo ni causen
enfermedades ocupacionales como lo estipula la NORMA G.050 SEGURIDAD DURANTE
LA CONSTRUCCION (INCISO 185), toda vez que el postor en el folio 138 si bien es cierto
menciona dicha normativa no adjunta el formato correspondiente, contradiciéndose a si
mismo en su metodologia presentada por el postor.
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CONCLUSION: NO SE OTORGARA PUNTAJE POR LA METODOLOGIA PROPUESTA POR
EL POSTOR.

VELARDE SAGASTEGUI JUAN STALIN
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2. Los mecanismos de aseguramiento de calidad del servicio y de la obra (adjuntar formato
de control} debera considerarse como minimo lo siguiente: Descripcion de normas que se
aplicaran durante la supervision, Descripcion de actividades propias de la supervision,
Cronograma de recursos de la supervision y Control de calidad técnica de la obra.

e Seglin fa absolucién de consulta N° 27 dice que: “Se aclara que la metfodologia propuesta
par el postor deberé contener todos fos pasos que se recogen a la hora de la planificacion
v gestion de un proyecto. Esta suele recoger desde Ia gestion de recursos hasta fa
coordinacion del equipo de trabajo, o incluso Ia relacion con todos los interesados en los
resultados del proyecto. (...)", establece que se debe considerar ia gestion de recursos
que forma parte de la estructura de gastos, sin embargo, el postor en ef punto 2 de la
metodologia propuesta por el postor en “Cronograma de personal y recursos” adjunta
el cronograma de recursos de la supervision (folio 130) a utilizar durante ia etapa del
servicio de la consuitoria indicando que en la descripcion de “movilidad + combustible +
chofer’, "paqo de servicios (aqua, luz, internet)” y “alimentacién” el postor indica que
estaria contemplandolo durante la etapa de la supervision y liquidacion con una duracién
de 04 meses CONTRADICIENDO LAS BASES INTEGRADAS, foda vez que estaria
modificando la cantidad del desagregado de costos de la supervision, este error es
PREMEDITADO debido a que la columna de MESES de “movilidad + combustible +
chofer’, “pago de servicios (agua, luz, internet)” seria de 03 meses y "alimentacion” seria

de 01 meses, se contradice con lo realmente establecido en las BASES INTEGRADAS
en el desagregado de costos de la supervision (pag 28 de las bases integradas). Ademas

3. Descripcion de las actividades de control para los sistemas de seguridad y Salud
ocupacional (adjuntar formatos de control) debera considerarse como minimo lo siguiente:
Descripcion de normas que se aplicaran durante la supervisién, Control de las medidas de
seguridad e higiene ocupacional Proteccién de propiedades e instalaciones de terceros y
Salud ocupacional.

o Elposior VELARDE SAGASTEGUI JUAN STALIN, en su metodologia propuesta del fofio
173 al 181 se observa que el postor no adjunta ef algin formato de control de ORDEN Y
LIMPIEZA, no cumpliendo con los lineamientos técnicos necesarios para garantizar que
las actividades de construccion se desarrollen sin accidentes de trabajo ni causen
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enfermedades ocupacionales como lo estipulala NORMA G.050 SEGURIDAD DURANTE
LA CONSTRUCCION {INCISO 15}, toda vez que el postor en el folio 148 si bien es cierto
mengiona dicha normativa no adjunta el formato correspondiente, contradiciéndase a si
mismo en su metodologia presentada por el postor.
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CONCLUSION: NO SE OTORGARA PUNTAJE POR LA METODOLOGIA PROPUESTA POR
EL POSTOR.

CON RESPECTO A LA EXPERIENCIA DEL. POSTOR EN LA ESPECIALIDAD:

RUKE CONSULTORES EIRL

a. Laexperiencia del postor cumple con lo estipulado en las bases acreditando 8/ 159,221.25
siendo superior a (01) vez el valor referencial de fa contratacion.

Conclusion: RUKE CONSULTORES E!RL cumple a cabalidad con los requisitos de
calificacién. POSTOR CALIFICADO,

CONSORCIO CANOAS SECTOR NORESTE

a. Laexperienciadel postor cumple con lo estipulado en las bases acreditando S/ 302,904.38
siendo superior a (01) vez el valor referencial de la contratacion.

Conclusion: CONSORCIO CANOAS SECTOR NORESTE nc cumple a cabalidad con
los requisitos de calificacién_debido a gue no tiene puntaje en la metodologia
propuesta. POSTOR DESCALIFICADO.

VELARDE SAGASTEGU! JUAN STALIN

a. Laexperiencia del postor cumple con Io estipulado en las bases acreditando S/ 676,178.94
siendo superior a (01) vez el valor referencial de la contratacion.

Conclusién: VELARDE SAGASTEGU! JUAN STALIN no cumple a cabalidad con los
requisitos de calificacion debido a gque no tiene puntaje en ia metodologia
propuesta. POSTOR DESCALIFICADO.




Para acceder a la etapa de evaluacion econdmica, el postor debe obtener un puntaje técnico
minimo de ochenta (80) puntos.

5. EVALUACION ECONOMICA

r — — — ———

PUNTAJE /METODOLOGIA PARA SU
PRECIO ASIGNACION

La evaluacion consistira en asignar un puntaje de
cien (100) puntos a la oferta de precio mas bajo y
' otorga a las demas ofertas puntajes inversamente
proporcionales a sus respectivos precios, segan la
siguiente formula:

Evaluacién: Pi = Om x PMP
Se evaluara considerando la oferta Qi
‘ economica del postor.
I Donde:
[ Acreditacién.
| = Oferta

- Se acredtara mediante el| _
| documento que contlene |a oferta Pi= F’ul‘llaje de la Ofeﬂa a evaluar

I econdmica. (Anexo N* 06) O1 = Precio i

| Om = Precio de la oferta mas baja

PMP = Puntaje maximo del precio

. 100 puntos
PUNTAJE TOTAL 100 puntos
L e =
VALORREFERENCIAL |  §/138531.73 |  PUNTAJE 100
POSTORES
'RUKE CONSULTORESEIRL | S/138,531.73 10000

DETERMINACION DEL PUNTAJE TOTAL DE LAS OFERTAS

ﬁ L
PTPi= c1PTitc2Pei
Donde:
PTPi = Puntaje total de! postor i
PTi= Puntaje por evaluacién técnica det postor i

Pei = Puntaje por evaluacién econdmica def postor i
¢1 = Coeficiente de ponderacion para la evaluacion técnica.
c2 = Coeficiente de ponderacion para la evaluacion economica.

Se aplicaran las siguiente ponderaciones:
¢1=07
c2=03

Donde: ci +¢c2=1.00



PUNTAJE PUNTAJE | PUNTAJE
TECNICO | ECONOMICO | TOTAL

Pi |C1| Pei | C2 | PTPi

" BONI
Bso,:' 10% | PUNTAJE

MYPE {ANEXO | TOTAL

B | 1 |

‘ 100.00 | 0.7 | 100.00 | 0.3 100.00 5.00 10.00 115 |
| |

RUKE
| CONSULTORES EIRL

ACUERDO ADOPTADO N°01:

Los integrantes del COMITE DE SELECCION, por UNANIMIDAD, acuerdan aprabar los
resultados de la admisibilidad, evaluacion y calificacion de ofertas, de acuerdo con &l analisis
efectuado y los cuadros adjuntos que forman parte del acta.

6. OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO

ACUERDOQ ADOPTADQO N°02:

En vitud a los resultados precedentes, el COMITE DE SELECCION acuerda por UNANIMIDAD
OTORGAR LA BUENA PRO DEL PROCEDIMIENTO DE SELECCION ADJUDICACION
SIMPLIFICADA N° 003-2025/MDCPS-CS - 1 AL POSTOR: RUKE CONSULTORES EIRL, CON RUC
N° 20539254643, para la CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA LA
SUPERVISION DEL PROYECTO: " MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DEL SERVICIO DE AGUA
POTABLE Y ALCANTARILLADC DEL BARRIO MIRAFLORES SECTOR NOR ESTE DISTRITO DE
CANOAS DE PUNTA SAL - PROVINCIA DE CONTRALMIRANTE VILLAR - DEPARTAMENTC DE
TUMBES” - CUI N° 2522603, con un monto de S/ 138,531.73 {ciento treinta y occho mil quinientos
treinta y uno con 73/100 soles).

Siendo las 12:00 horas de! dia 08 de abyil del 2025, el Comité de Seleccion da por concluido el acto y
suscriben la presente acta en sefial de conformidad.
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