
 
 SOBRE LA INFORMACIÓN GENERAL 

 En Paltashaco, a los veinticinco días del mes de mayo  del año 2023, en la Oficina de Abastecimiento de la 
Municipalidad Distrital de Santa Catalina de Mossa, siendo  las 10:00 horas, se reunieron los integrantes del Comité 
de Selección designados mediante Resolución  de Alcaldía Nº 127-2023-MDSCM-A, de fecha 09 de mayo del 2023, 
encargado de la preparación, conducción y realización del PROCESO ADJUDICACION SIMPLIFICADA Nº 001-
2023-MDSCM-CS - I CONVOCATORIA, cuyo objeto de convocatoria es la CONTRATACIÓN DEL SERVICIO DE 
SUPERVISIÓN DE LA OBRA MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DEL SERVICIO DE AGUA POTABLE Y 
ALCANTARILLADO EN EL CENTRO POBLADO DE PAMBARUMBE DEL DISTRITO DE SANTA CATALINA DE 
MOSSA, PROVINCIA DE MORROPON, DEPARTAMENTO DE PIURA” CON CODIGO UNICO DE INVERSION 
“CUI” N°2524772”, por un valor referencial de S/ 274,171.93 (Doscientos setenta y cuatro mil ciento setenta y uno 

con 93/100 Soles) 

 SOBRE EL QUORUM Y LOS MIEMBROS PARTICIPANTES DE LA SESIÓN 

 El quórum necesario que exige la normativa de contrataciones del Estado se logró con la presencia  de  los siguientes miembros: 

Presidente NARDA LISBET VILCHEZ HOLGUIN  
Titular x 

  
Suplente  

Primer Miembro 
DORA SILVIA MONDRAGON PINTADO    

Titular x 
  

Suplente  

Segundo Miembro 
CESAR AUGUSTO HERRERA PERALTA 

Titular x 
  

Suplente  

 
 A continuación, se procede a verificar los participantes que se registraron al procedimiento de selección del SEACE: 

 

 
 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 
ACTA DE APERTURA ELECTRONICA, EVALUACIÓN, CALIFICACIÓN DE LAS OFERTAS Y 

OTORGAMIENTO DE BUENA PRO:  

ADJUDICACIÓN SIMPLIFICADA Nº 001-2023-MDSCM-CS (PRIMERA CONVOCATORIA) 
CONTRATACIÓN DEL SERVICIO DE CONSULTORÍA DE OBRA 

SUPERVISIÓN DE LA OBRA MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DEL SERVICIO DE AGUA POTABLE Y 
ALCANTARILLADO EN EL CENTRO POBLADO DE PAMBARUMBE DEL DISTRITO DE SANTA CATALINA DE 

MOSSA, PROVINCIA DE MORROPONDEPARTAMENTO DE PIURA” CON CODIGO UNICO DE INVERSION “CUI” 

N°2524772. 



 A continuación, se procede a verificar las ofertas que han sido registradas en el procedimiento de selección del SEACE: 

 
 

 

 
 

 
 

 

 
 

 

 
 

 

 

Nº POSTOR ANEXO 1 REPRESENTACIÓN ANEXO 2 ANEXO 3 ANEXO 4 ANEXO 5 RESULTADO 

1 CONSORCIO SAN JOSÉ CUMPLE NO CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE NO ADMITIDA 

2 CONSORCIO ILUCAN CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE ADMITIDA 

3 
LUCIO BUSTAMANTE 
MARRUFO 

NO 
CUMPLE 

NO CUMPLE NO CUMPLE NO CUMPLE NO CUMPLE 
NO 

CORRESPONDE 
NO ADMITIDA 

4 FLAVIO NARCIZO VEGA DIAZ CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE 
NO 

CORRESPONDE 
ADMITIDA 

5 CONSORCIO SUPERVISOR MDL CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE NO CUMPLE CUMPLE NO ADMITIDA 

6 UNION DE CONSULTORES SAC CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE 
NO 

CORRESPONDE 
ADMITIDA 

7 CONSORCIO SANTA CATALINA CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE ADMITIDA 

8 
MARCO BELGRANO ESPINOZA 
ESPINOZA 

CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE ADMITIDA 

 
 

 POSTOR CONSORCIO SAN JOSE:  

INTEGRANTES (JOSE MARIA CAJO RAMIREZ Y JORGE ALEJANDRO PEREZ ACUÑA) 
Según las bases integradas del presente proceso de selección del ITEM 2.2.1.1 Documentación de 
presentación obligatoria numeral a.2) Documento que acredite la representación de quien suscribe la oferta: 
En caso de persona jurídica, copia del certificado de vigencia de poder del representante legal, apoderado o 
mandatario designado para tal efecto. En caso de persona natural, copia del documento nacional de identidad 
o documento análogo, o del certificado de vigencia de poder otorgado por persona natural, del apoderado o 
mandatario, según corresponda. 
 
En el caso de consorcios, este documento debe ser presentado por cada uno de los integrantes del consorcio 
que suscriba la promesa de consorcio, según corresponda. 
 
EL POSTOR NO PRESENTA EN SU OFERTA TECNICA LAS COPIAS DEL DOCUMENTO NACIONAL DE 
IDENTIDAD O DOCUMENTO ANÁLOGO DE LOS CONSORCIADOS POR LO TANTO NO SE ADMITE LA 
OFERTA. 

 

 POSTOR LUCIO BUSTAMANTE MARRUFO:  

Las ofertas se presentan conforme lo establecido en el artículo 59 y en el artículo 90 del Reglamento. Las 
declaraciones juradas, formatos o formularios previstos en las bases que conforman la oferta deben estar 
debidamente firmados por el postor (firma manuscrita o digital, según la Ley Nº 27269, Ley de Firmas y 
Certificados Digitales2). Los demás documentos deben ser visados por el postor. En el caso de persona fin 
y, en el caso de persona natural, por este o su apoderado. No se acepta el pegado de la imagen de una firma 

 Acto seguido, se procede con la apertura de las ofertas de los mencionados postores, y verificar la presentación de los documentos 

requeridos en las bases, para determina si las ofertas responden a las características y/o requisitos funcionales y condiciones de las 

especificaciones técnicas especificadas en las bases. De no cumplir con lo requerido, la oferta se considera no admitida. 



o visto. Las ofertas se presentan foliadas. 

 
SE OBSERVA QUE EL POSTOR EN SU OFERTA TECNICA SE EVIDENCIA QUE EN LOS ANEXOS LAS 
FIRMAS ESTAN PEGADAS COMO SE DETALLADA A CONTINUACION: 
 
 
 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



ASI SE EVIDENCIA EN TODOS LOS ANEXOS DE SU OFERTA TECNICA 
  
No presenta en su oferta técnica la copia del documento nacional de identidad o documento análogo, solicitado 
en el ítem 2.2.1.1 Documentación de presentación obligatoria numeral a.2) Documento que acredite la 
representación de quien suscribe la oferta.  POR LO TANTO, LA OFERTA QUEDA NO ADMITIDA 
 
 

 POSTOR CONSORCIO SUPERVISOR MDL 

SE OBSERVA QUE EL POSTOR EN SU OFERTA TECNICA SE EVIDENCIA UNA CONTRADICCION EN 
SU ANEXO N°04 (DECLARACIÓN JURADA DE PLAZO DE PRESTACIÓN DEL SERVICIO DE 
CONSULTORÍA DE OBRA) EL PLAZO EN LAS BASES INTEGRADAS ES DE 210 DIAS CALENDARIOS Y 
EL POSTOR EN SU ANEXO N°04 OFRECE HACER LA CONSULTORIA EN 75 DIAS CALENDARIOS COMO 
SE DETALLADA A CONTINUACION: 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

N° POSTORES 
REQUISITOS DE CALIFICACIÓN 

RESULTADOS C- EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA 
ESPECIALIDAD 

 1  CONSORCIO ILUCAN NO CALIFICA DESCALIFICADA 

 2  FLAVIO NARCIZO VEGA DIAZ CALIFICA CALIFICA 

 3  UNION DE CONSULTORES SAC NO CALIFICA DESCALIFICADA 

4 CONSORCIO SANTA CATALINA CALIFICA CALIFICA 

5 MARCO BELGRANO ESPINOZA ESPINOZA CALIFICA CALIFICA 

 

 

 POSTOR CONSORCIO ILUCAN 

 

 El contrato Nº2 Mejoramiento del sistema de agua potable y alcantarillado de la Localidad de Catache, 

Distrito de Catache – Santa Cruz – Cajamarca. LA CONFORMIDAD DE SERVICIO CARECE DE FECHA 

DE EMISIÓN. 

Existe incongruencias en la fecha de suscripción del contrato de consorcio (15/10/2012) y la firma de 
contrato (27/05/2013), no es posible que el contrato de consorcio fuese firmado el 15 de octubre del 2012 
cuando aún no se había convocado el proceso de selección. 

 
Se consideran servicios de consultoría de obra similares a los siguientes: servicio de consultoría de obra 
para la Supervisión de obras de: 'Construcción y/o reconstrucción y/o rehabilitación y/o mejoramiento y/o 
ampliación de infraestructura sanitaria como: sistemas de agua potable que incluyan letrinas con o sin 
arrastre hidráulico y/o sistemas de agua potable y alcantarillado y/o Plantas de Tratamiento de Aguas 
Residuales “PTAR” en Obras Públicas y/o Privadas. 
 

 Los Contratos Nº 04 y 05 no son considerados como consultorías de obras similares, El Postor solo 

acredita S/ 260,119.59 menor a 1.5 el valor referencial. 

POR LO TANTO, LA OFERTA QUEDA DESCALIFICADA 

 

 

 UNION DE CONSULTORES SAC 

Se consideran servicios de consultoría de obra similares a los siguientes: servicio de consultoría de obra para 
la Supervisión de obras de: 'Construcción y/o reconstrucción y/o rehabilitación y/o mejoramiento y/o 
ampliación de infraestructura sanitaria como: sistemas de agua potable que incluyan letrinas con o sin arrastre 
hidráulico y/o sistemas de agua potable y alcantarillado y/o Plantas de Tratamiento de Aguas Residuales 
“PTAR” en Obras Públicas y/o Privadas. 
 

 El Contratos Nº ,3 no es considerados como consultorías de obras similares, El Postor solo acredita S/ 

258,907.43 menor a 1.5 el valor referencial. 

POR LO TANTO, LA OFERTA QUEDA DESCALIFICADA 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 CALIFICACIÓN DE LAS OFERTAS TÉCNICAS: 
La calificación de las ofertas técnicas se realiza conforme a lo establecido en el numeral 82.1 del artículo 82 del Reglamento. 



 

 

 

 

 

 

 

 

 POSTOR FLAVIO NARCIZO VEGA DIAZ:  

El Postor en su Metodología propuesta, No adjunta la Matriz de Responsabilidades; por lo tanto, se le 
asigna 00 de puntaje. El puntaje técnico total es de 70 puntos, Su oferta queda DESCALIFICADA, por no 
obtener el puntaje técnico mínimo. 
 

 

 

 

 POSTOR MARCO BELGRANO ESPINOZA ESPONOZA:  

El postor en su oferta económica presenta su recepción y liquidación de obra debajo del límite inferior (Según 
Estructura Pág. 45 de las Bases integradas) por tanto su oferta económica queda descalificada. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 EVALUACION DE LAS OFERTAS TÉCNICAS: 
La evaluación de las ofertas técnicas se realiza conforme a lo establecido en los numerales 82.2 y 82.3 del artículo 82 del 
Reglamento. 

FACTORES DE EVALUACIÓN 

Nº POSTORES 
EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA 

ESPECIALIDAD 
PUNTAJE 

1 FLAVIO NARCIZO VEGA DIAZ Supera el 1.5 veces el valor referencial 70 

2 CONSORCIO SANTA CATALINA Supera el 1.5 veces el valor referencial 70 

 3 MARCO BELGRANO ESPINOZA ESPINOZA Supera el 1.5 veces el valor referencial 70 

FACTORES DE EVALUACIÓN 

Nº POSTORES 
EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA 

ESPECIALIDAD 

PRESENTA 
METODOLOGÍA 

PROPUESTA 
PUNTAJE 

 1 FLAVIO NARCIZO VEGA DIAZ 70 0 70 

 2 CONSORCIO SANTA CATALINA 70 30 100 

 3 MARCO BELGRANO ESPINOZA ESPINOZA 70 20 90 

       

 EVALUACION DE LA OFERTA ECONOMICA: 
 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

DETERMINACIÓN DEL PUNTAJE TOTAL 
 
Una vez efectuada la evaluación técnica y económica se procede a determinar el puntaje total, según 
lo especificado en el numeral 2.3 de las bases integradas que obran en el expediente de contratación, 
el resultado se aprecia a continuación. 
 
El puntaje total de las ofertas es el promedio ponderado de ambas evaluaciones, obtenido de la 
aplicación de la siguiente fórmula: 

PTPi = c1 PTi + c2 Pei 
Donde: 
PTPi = Puntaje total del postor i 
PTi = Puntaje por evaluación técnica del postor i 
Pei = Puntaje por evaluación económica del postor i 
c1 = Coeficiente de ponderación para la evaluación técnica. 
c2 = Coeficiente de ponderación para la evaluación económica. 
 
Se aplicarán las siguientes ponderaciones: 
c1 = 0.80 
c2 = 0.20 
Donde: c1 + c2 = 1.00 
 
  



 

 

POSTOR C1 
PUNTAJE DE 
EVALUACIÓN 

TECNICA 
C2 

PUNTAJE DE 
EVALUACIÓN 
ECONOMICA 

PUNTAJE 
TOTAL 

CONSORCIO SANTA CATALINA 0.80 100 0.20 100 100 

 
 
 

CUADRO DE PUNTALE TOTAL Y BONIFICACION 
 

POSTOR PUNTAJE TOTAL 
BONIFICACION 

CONDICION 
REMYPE 

PUNTAJE TOTAL 
CON 

BONIFICACION 

ORDEN DE 
PRELACION 

CONSORCIO SANTA CATALINA 100 5% 105 1 
 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

EVALUACIÓN  DE OFERTAS ECONÓMICAS: 
 DETALLE DE LAS OFERTAS QUE FUERON RECHAZADAS CUYO PRECIO OFERTADO ES SUSTANCIALMENTE 

INFERIOR AL VALOR REFERENCIAL 

 De conformidad con el artículo 68.4 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, tratándose 
de consultoría de obras serán devueltas las ofertas que excedan el valor referencial en más de 10% y se 
rechazan las ofertas que se encuentren por debajo en un 10% del promedio de todas las ofertas 
admitidas, incluido el Valor Referencial. En ese sentido, las ofertas rechazadas son las siguientes: 

 
 

Nº 

 
 
Nombre o razón social del postor 
 
 

 
 
Consignar las razones del rechazo de la oferta 

1 

MARCO BELGRADO ESPINOSA ESPINOZA 

El postor en su oferta económica presenta su 
recepción y liquidación de obra debajo del límite 
inferior (Según Estructura Pág. 45 de las Bases 
integradas) por tanto su oferta económica queda 
descalificada. 

  PUNTAJE DE LAS OFERTAS ECONÓMICAS 
 Acto seguido, se procede a asignar el puntaje correspondiente aplicando la fórmula prevista en el 

artículo 64 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, conforme se detalla a continuación: 

Nº Nombre o razón social del postor Puntaje por Evaluación Económica 
1 CONSORCIO SANTA CATALINA 100 PUNTOS 

OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO 

 DETALLES DEL GANADOR DE LA BUENA PRO 

 De acuerdo con los resultados de la evaluación, el postor ganador de la buena pro es: 

 Nombre o razón social del postor ganador Monto adjudicado Oferta > al valor referencial 

  
CONSORCIO SANTA CATALINA 

  
       S/ 273,623.58 

        Si  

        No X 



 

 

 

 
          

 ACUERDO ADOPTADO 

Los integrantes del comité de selección, por unanimidad, dan por aprobados los resultados de la evaluación 
de las ofertas y calificación, de acuerdo con el análisis efectuado y la Calificación manifiesta en el Acta, se 

otorga la Buena Pro al postor:  CONSORCIO SANTA CATALINA, por el monto ofertado de S/ 273,623.58 
 

          

   

 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
Narda Lisbet Vílchez Holguín                      Dora Silvia Mondragón Pintado                                     Cesar Augusto Herrera Peralta   
               Presidente                                                   Primer Miembro                                                           Segundo Miembro 
 

NOMBRES Y FIRMAS DE LOS MIEMBROS DEL COMITÉ DE SELECCIÓN  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 


