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ANEXO N° 01A
DOCUMENTACION DE PRESENTACION OBLIGATORIA
LICITACION PUBLICA N° 003-2023-MPC/CS (Primera Convocatoria)

DETALLE DE LAS OFERTAS QUE NO FUERON ADMITIDAS

MEJORAMIENTO DE LA TRANSITABILIDAD VEHICULAR Y PEATONAL EN LA URBANIZACION SAN JOSE MARIA ESCRIVA DE BALAGUER Il ETAPA DEL
DISTRITO DE SAN VICENTE DE CANETE - PROVINCIA DE CANETE — DEPARTAMENTO DE LIMA CON CUI N° 2563596

Nombre o razén

Consignar las razones para su no admisién

social del postor

CORDOVA ESPINOZA
JESUS ANGEL.

El Numeral 194.2. del arliculo 194 del Reglamento establece que: En el caso de las obras contratadas bajo el sistema de precios unitarios, durante la ejecucién de la abra,
las valorizaciones se formulan en funcién de los metrados ejecutados con los precios unitarios ofertados, agregando separadamente los montos proporcionales de gastos
generales y utilidad ofertados por el conlratista; a este monto se agrega, de ser el caso, el porcentaje correspondiente al Impuesto General a las Ventas. En ese sentido,
para efectos de valorizar los gastos generales (variable y fijos) corresponde al postor establecer el porcentaje en su oferta, a ello se debe establecer que en las bases
integradas en la pagina 27 se establecié que: El postor al momento de preparar el precio de la afena que el porcenlaje correspondiente a gastos generales (fijos y
variables) y la utilidad no podran ser menores a lo blecido en el expedi técnico; iéndose los por jes del di técnico, dado que con ello se
asegura la presencia del plantel profesional y de esta manera este presente la direccién técnica y por ende asegure la calidad de la obra, asi como cubrir los costos de
seguros, servicios, alquileres, ensayos, gastos administrativos, etc. En este caso el postor oferta porcentajes diferentes. Por lo que No Admite la oferta. En el presente caso,
el portor no expresa la incidencia porcentual de sus gastos generales fijos y variables. A ello se debe agregar que en el acta de observaciones OBSERVACION 19, 22 y 30
el comité preciso no variar el porcentaje de los desagregado de los gastos generales (fijos y variables) y utilidad sefialados en el expediente técnico. El postor debera de
consignar con precision la incidencia porcentual de los gastas generales fijos, variables y totales de tal forma que de las operaciones aritméticas se permita verificar el
monto ofertado, manteniéndose los montos del expediente técnico. De lo revisado los montos consignados en los gastos fijos y variables no coindicen con los porcentajes
de los Gastos Generales. POR LO QUE NO SE ADMITE SU OFERTA.

CONSORCIO ANDINO

N

Se observa de la promesa de consorcio que el consorciado J&R SAC pretende asumir la responsabilidad por las infracciones sefalados en los literales a, b, ¢, d, e, f, gy h
del articulo 50 de la Ley de Contrataciones con el Estado, lo cual contraviene lo sefialado en el numeral 13.2 del arliculo 13 del mismo cuerpo legal, que establece que los
integrantes del consorcio son responsables solidariamente ante la Entidad por las consecuencias derivadas de su pariicipacion durante la ejecucion del contrato, mas aun
cuando por ejemplo estan comprometidos a ejecutar la obra en un 80% y 20% y que en caso de resolucién o por falta de levantamiento de vicios ocultos (lterales f y g del
articulo 50) se pretenda que uno de los consorciados asuma dicha responsabilidad. En ese sentido, el comite decide no admitir la promesa formal de consorcio.

El Numeral 194.2. del articulo 194 del Reglamento establece que: En el caso de las obras contratadas bajo el sistema de precios unitarios, durante la ejecucion de la obra,
las valorizaciones se formulan en funcién de los metrados ejecutados con los precios unitarios ofertados, agregando separadamente los montos proporcionales de gastos
generales y utilidad oferados por el confratista; a este monlo se agrega, de ser el caso, el porcentaje correspondiente al Impuesto General a las Ventas. En ese sentido,
para efectos de valorizar los gasios generales (variable y fijos) corresponde al postor establecer el porcentaje en su oferla, a ello se debe establecer que en las bases
integradas en la pagina 27 se establecié que: El postor al momento de preparar el precio de la oferfa que el porcentaje correspondiente a gastos generales (fijos |
variables) y la utilidad no podran ser r alo ido en el expediente técnico; manteniéndose los porcentajes del expediente técnice, dado que con ello se
asegura la presencia del plantel profesional y de esta manera esle presente la direccién técnica y por ende asegure la calidad de la obra, asi como cubrir los costos de
seguros, servicios, alquileres, ensayos, gastos administratives, etc. En este caso el postor oferta porcentajes diferentes. Por lo que No Admite la oferta. En el presente caso,
el portor no expresa la incidencia porcentual de sus gastos generales fijos y variables. A ello se debe agregar que en el acta de observaciones OBSERVACION 19, 22 y 30,
el comité preciso no variar el porcentaje de los desagregado de los gastos generales (fijos y variables) y utilidad sefialados en el expediente técnico. El postor deberé de
consignar con precision la incidencia porcentual de los gastos generales fijos, variables y totales de tal forma que de las operaciones aritméticas se permita verificar el
monto ofertado, manteniéndose los montos del expediente técnico. De lo revisado los montos consignados en los gastos fijos y variables no coindicen con los porcentajes
de los Gastos Generales. POR LO QUE NO SE ADMITE SU OFERTA.

TELLUS CONTRATISTAS
GENERALES S.AC.

De acuerdo al numeral 21 de los Terminos de Referencia el postor debe considerar en su oferta el monto asignado en el expediente técnico, sin alterar dicha monto, con
ello se garantizara la implementacidn de la normativa vigente, referente vigilancia, prevencién y control de COVID-19 en el trabajo, por lo que el postor no ha considerado y
ah modificado el monto.

El ultimo parrafo del literal b) del articulo 35 del Reglamento de la Ley de Contr i del Estado bl que: En el caso de obras, el postor formula su oferta
proponiendo precios unitarios considerando las partidas contenidas en los documentos del procedimiento, las ici previstas en los planos y especificaciones
técnicas y las cantidades referenciales, que se valorizan en relacion a su ejecucion real y por un determinado plazo de ejecucion. En ese mismo sentido en la OPINION N°
051-2022/DTN, el Organismo Supervisor de las Conlrataciones ha sefialado que: "el literal b) del aricule 35 del Regl: o dispone lo siguiente respeclo del sistema de
contratacion a precios unitarios, en conlratos para la ejecucion de obras: *(...) aplicable en las contrataciones de bienes, servicios en general, consultarias y obras, cuando
no puede conocerse con exactitud o precision las canlidades o magnitudes requeridas. (...) En el caso de obras, el postor formula su oferta proponiendo precios unitarios
considerando las partidas contenidas en los tos del procedimi las diciones previstas en los planos y especificaciones técnicas y las cantidades
referenciales, que se valorizan en relacién a su ejecucion real y por un determinado plazo de ejecucion. Asimismo, lo ha sefialado el Tribunal OSCE en la Resolucién N°
0920-2022-TCE-S1, en su fundamento 35. En ese sentido, si bien la oferla economica del postor contiene las partidas que se indican en el presupuesto de obra que es
parte del expediente tecnico, no se advierie que su oferta economica se realiza conforme a los paramelros establecidos en el ullimo parrafo del literal b) del articulo 35 del
Reglamento, es decir considerando las candiciones previstas en los planos y especificaciones técnicas que tambien forman parie del expediente tecnico, en ese sentido el
comite no admite la oferla economoca del postor por incumplir lo sefialado en el ultimo parrafo del literal b) del articulo 35 del Reglamento de la LCE.

CORPORACION FOUR
SERVICE IMPORT
EXPORT S.AC.

EN

El ultimo parrafo del literal b) del articulo 35 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado establece que: En el caso de obras, el postor formula su

oferta proponiendo precios unitarios considerando las partidas contenidas en los documentos del pr¢ imit las en los planos y especificaciones
técnicas y las cantidades referenciales, que se valorizan en relacion a su ejecucion real y por un determinado plazo de ejecucion. En ese mismo sentido en la OPINION N°
051-2022/DTN, el Organismo Supervisor de las Contrataciones ha sefialado que: “el literal b) del articulo 35 del Reglamento dispone lo siguiente respecto del sistema de
contratacién a precios unitarios, en conlratos para la ejecucion de obras: *(...) aplicable en las conlrataciones de bienes, servicios en general, consultorias y obras, cuando
no puede conocerse con exaclitud o precision las cantidades o magnitudes requeridas. (...) En el caso de obras, el postor formula su oferta proponiendo precios unitarios
considerando las partidas contenidas en los doc! del procedimiento, las condicil previstas en los planos y especificaciones {écnicas y las cantidades
referenciales, que se valorizan en relacién a su ejecucion real y por un determinado plazo de ejecucion. Asimismo, lo ha sefialado el Tribunal OSCE en la Resolucién N°
0920-2022-TCE-S1, en su fundamento 35. En ese sentido, si bien la oferta economica del pastor conliene las partidas que se indican en el presupuesto de obra que es
parte del expediente tecnico, no se advierte que su oferta economica se realiza conforme a los parametros establecidos en el ultimo parrafo del literal b) del articulo 35 del
Reglamento, es decir considerando las condiciones previstas en los planos y especificaciones técnicas que tambien forman parte del expediente tecnico, en ese sentido el
comite no admite la oferla economoca del postor por incumplir lo sefialado en el ultimo parrafo del literal b) del ariculo 35 del Reglamento de la LCE.

CORPORACION J&J
INGENIEROS SAC.

5

El ultimo parrafo del literal b) del articulo 35 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Eslada eslablece que: En el caso de abras, el postor formula su oferta
proponiendo precios unitarios considerando las partidas contenidas en los documentos del pr , las candicil previsias en los planos y especificaciones
técnicas y las cantidades referenciales, que se valorizan en relacién a su ejecucion real y por un delerminado plazo de ejecucion. En ese mismo sentide en la OPINION N°.
051-2022/DTN, el Organismo Supervisor de las Contrataciones ha sefalado que: "el literal b) del articulo 35 del Reglamento dispone lo siguiente respecto del sistema de
contratacién a precios unitarios, en contratos para la ejecucion de obras: “(...) aplicable en las contrataciones de bienes, servicios en general, consultorias y obras, cuando
no puede conocerse con exactilud o precision las cantidades o magnitudes requeridas. (...) En el caso de obras, el postor formula su o!erta propomendo precios unitarios
considerando las partidas contenidas en los documentos del procedimiento, las condiciones previstas en los planos y esp las idad
referenciales, que se valorizan en relacién a su ejecucién real y por un determinado plazo de ejecucion. Asimismo, lo ha sefialado el Tribunal OSCE en la Resolucién N°
0920-2022-TCE-S1, en su fundamento 35. En ese sentido, si bien la oferta economica del postor contiene las parlidas que se indican en el presupuesto de obra que es;
parle del expediente tecnico, no se advierte que su oferta economica se realiza conforme a los parametros establecidas en el ultimo parrafo del literal b) del articulo 35 del

I es decir iderando las previstas en los planos y especificaciones técnicas que tambien forman parle del expediente tecnico, en ese sentido el
comite no admite la oferla economoca del postor por incumplir lo sefialado en el ultimo parrafo del literal b) del articulo 35 del Reglamento de la LCE.

SEQING E.ILR.L

)

El ultimo parrafo del literal b) del articulo 35 del Reglamento de la Ley de Contr; del Estado b que: En el caso de obras, el postor {ormula su oferta

proponiendo precios unitarios considerando las partidas idas en los doc del pre imiento, las ici previ en los planos y esp iones
técnicas y las cantidades referenciales, que se valorizan en relacion a su ejecucion real y por un determinado plazo de ejecucién. En ese mismo sentido en la OPINION N°
051-2022/DTN, el Organismo Supervisor de las Contrataciones ha sefialado que: "el literal b) del articulo 35 del Reglamento dispone lo siguiente respecto del sistema de
contratacion a precios unitarios, en contratos para la ejecucion de obras: *(...) aplicable en las contrataciones de bienes, servicios en general, consultorias y obras, cuando
no puede conocerse con exaclitud o precision las cantidades o magnitudes requeridas. (...) En el caso de obras, el postor formula su oferta proponiendo precios unitarios
considerando las partidas contenidas en los documentos del procedimiento, las condiciones previstas en los planos y especificaciones técnicas y las cantidades
referenciales, que se valorizan en relacion a su ejecucion real y por un determinado plazo de ejecucion. Asimismo, lo ha sefialado el Tribunal OSCE en la Resolucién N°
0920-2022-TCE-S1, en su fundamento 35. En ese sentido, si bien la oferta economica del postor contiene las partidas que se indican en el presupuesto de obra que es
parte del expediente tecnico, no se advierle que su oferta economica se realiza conforme a los parametros establecidos en el ultimo parrafo del literal b) del articulo 35 del
Regl es decir iderando las i previstas en los planos y especificaciones {écnicas que tambien forman parle del expediente tecnico, en ese sentido el
| comite no admite la oferta economoca del postor por incumplir lo sefialado en el ultimo parrafo del literal b) del articulo 35 del Reglamento de la LCE.
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Consignar las razones para su no admision

social del postor

El Numeral 194.2. del articulo 194 del Reglamento establece que: En el caso de las obras contratadas bajo el sistema de precios unitarios, durante la ejecucién de la obra,
las valorizaciones se formulan en funcion de los metrados ejecutados con los precios unitarios ofertados, agregando separadamente los monlios proporcionales de gastos
generales y utilidad ofertados por el conratista; a este monto se agrega, de ser el caso, el porcentaje correspondiente al Impuesto General a las Ventas. En ese sentido,
para efeclos de valorizar los gastos generales (variable y fijos) corresp al postor bl el porcentaje en su oferta, a ello se debe establecer que en las bases
integradas en la pagina 27 se establecio que: El postor al momento de preparar el precio de la oferta que el porcentaje correspondi a gastos g les (fijos y
variables) y la utilidad no podrédn ser menores a lo establecido en el expediente técnico; manteniéndose los porcentajes del expediente técnico, dado que con ello se
asegura la presencia del plantel profesional y de esta manera este presente la direccién técnica y por ende asegure la calidad de la obra, asi como cubrir los costos de
seguros, servicios, alquileres, yos, gastos ivos, elc. En esle caso el postor oferta porcentajes diferentes. Por lo que No Admite la oferta. En el presente caso,
el portor no expresa la incidencia porcentual de sus gastas generales fijos y variables. A ello se debe agregar que en el acla de observaciones OBSERVACION 19, 22 y 30
el comité preciso no variar el porcentaje de los desagregado de los gastos generales (fijos y variables) y ufilidad sefialados en el expediente técnico. El postor debera de
consignar con precision la incidencia porcentual de los gastos generales fijos, variables y totales de tal forma que de las operaciones aritméticas se permita verificar el
monto ofertado, manteniéndose los montos del expediente técnico. De lo revisado los montos consignados en los gastos fijos y variables no coindicen con los porcentajes
de los Gastos Generales. POR LO QUE NO SE ADMITE SU OFERTA.

El ultimo parrafo del literal b) del articulo 35 del Reglamento de la Ley de Contr i del Estado que: En el caso de obras, el postor formula su oferta
proponiendo precios unitarios considerando las partidas idas en los d os del procedimiento, las condiciones previstas en los planos y especificaciones
técnicas y las cantidades referenciales, que se valorizan en relacion a su ejecucién real y por un determinado plazo de ejecucion. En ese mismo sentido en la OPINION N°
051-2022/DTN, el Organismo Supervisor de las Contrataciones ha sefialado que: "el literal b) del arliculo 35 del Reglamento dispone lo siguiente respecto del sistema de
contratacion a precios unitarios, en coniratos para la ejecucion de obras: *(...) aplicable en las contrataciones de bienes, servicios en general, consullorias y obras, cuando
no puede conocerse con exaclitud o precision las cantidades o magnitudes requeridas. (...) En el caso de obras, el postor formula su oferia proponiendo precios unitarios
considerando las partidas contenidas en los documentos del procedimiento, las condiciones previstas en los planos y especificaciones iécnicas y las cantidades
referenciales, que se valorizan en relacion a su ejecucion real y por un determinado plazo de ejecucién. Asimismo, lo ha sefialado el Tribunal OSCE en la Resolucion N°
0920-2022-TCE-S1, en su fundamento 35. En ese sentido, si bien la oferta economica del postor contiene las partidas que se indican en el presupuesto de obra que es
parte del expediente {ecnico, no se advierte que su oferta economica se realiza canforme a los parametros establecidos en el ultimo parrafo del literal b) del arliculo 35 del
Reglamento, es decir considerando las condiciones previstas en los planos y especificaciones técnicas que ien forman parle del expediente tecnico, en ese sentido el
comilte no admite |a oferta economoca del postor por incumplir lo sefialado en el ultimo parrafo del literal b) del articulo 35 del Reglamento de la LCE. por ofro lado la oferta
economica no precisa los porcentajes de gastos generales variable y fijos que se indican en el expediente conforme se ha sefalado en las bases integradas y en la
absolucion de consultas y observaciones.

KAMATO
CONSTRUCTORES
E.LR.L.

@

De acuerdo al numeral 21 de los Terminos de Referencia el postor debe considerar en su oferta el monto asignado en el expediente técnico, sin allerar dicho monto, con
ello se garantizara la implementacion de la normativa vigente, referente vigilancia, prevencion y control de COVID-19 en el trabajo, por lo que el postor no ha considerado y
ah modificado el monto.

El Numeral 194.2. del articulo 194 del Reglamento establece que: En el caso de las obras contratadas bajo el sistema de precios unitarios, durante la ejecucion de la obra,
las valorizaciones se formulan en funcién de los metrados ejecutados con los precios unitarios ofertados, agregando separadamente los montos proporcionales de gaslos
generales y utilidad ofertados por el contratista; a este monto se agrega, de ser el caso, el porcentaje correspondiente al Impuesto General a las Ventas. En ese sentido,
para efeclos de valorizar los gastos generales (variable y fijos) corresponde al postor bl elp je en su oferta, a ello se debe establecer que en las bases
integradas en la pagina 27 se establecié que: El postor al momento de preparar el precio de la nferla que el porcentaje correspondiente a gastos generales (fijos y|
variables) y la utilidad no podrdn ser menores a lo blecido en el exp técnico; manteniénd los porcentajes del expediente técnico, dado que con ello se
asegura la presencia del plantel profesional y de esta manera este presente la direccién técnica y por ende asegure la calidad de la obra, asi como cubrir los costos de
seguros, servicios, alquileres, ensayos, gastos administrativos, etc. En este caso el postor oferta porcentajes diferentes. Por lo que No Admite la oferta. En el presente caso,
el portor no expresa la incidencia porcentual de sus gastos generales fijos y variables. A ello se debe agregar que en el acta de observaciones OBSERVACION 19, 22 y 30
el comité preciso no variar el porcentaje de los desagregado de los gastos generales (fijos y variables) y utilidad sefialados en el expediente técnico. El postor debera de
consignar con precision la incidencia porcentual de los gastos generales fijos, variables y totales de tal forma que de las operaciones aritméticas se permita verificar el
monto ofertado, manteniéndose los montos del expediente técnico. De lo revisado los montos consignados en los gastos fijos y variables no coindicen con los porcentajes
de los Gastos Generales. POR LO QUE NO SE ADMITE SU OFERTA.

SERVICIOS EN
INGENIERIA S.A.C.

©

EROVA ACTIVIDADES Y

De acuerdo a la Absolucion de la Consulta Nro 11 se confirmo que el obsjeto de la convocatoria es “MEJORAMIENTO DE LA TRANSITABILIDAD VEHICULAR Y
PEATONAL EN LA URBANIZACION SAN JOSE MARIA ESCRIVA DE BALAGUER Il ETAPA DEL DISTRITO DE SAN VICENTE DE CANETE — PROVINCIA DE CANETE
- DEPARTAMENTO DE LIMA" CON CUI N° 2563596; el postor no ha consiganado completo el objeto de la Convocataria en el Anexo N° 03 y 04.
El postor presenta el Anexo N° 02 diferente a lo estipulado en las Bases Integradas del procedimiento aprobadas por la Directiva N° 001-2019-OSCE/CD, modificada por la
Resolucién N° 210-2022-OSCE/PRE por lo que no cumple con lo solicitado en lo anles mencionado. POR LO QUE NO SE ADMITE SU OFERTA.

CONSORCIO
ALPAMAYO

De acuerdo al numeral 21 de los Terminos de Referencia el postor debe considerar en su oferta el monto asignado en el expediente técnico, sin alterar dicho monto, con
ello se garantizara la implementacién de la normativa vigente, referente vigilancia, prevencion y control de COVID-19 en el trabajo, por lo que el postor no ha considerado y|
ha modificado el monto.

Se observa de la promesa de consorcio que el consorciado CONSTRUCTORA CKL SAC pretende asumir la responsabilidad INDIVDUALIZADA, lo cual contraviene lo
seiialado en el numeral 13.2 del articulo 13 del LCE, que establece que los integrantes del consorcio son responsables solidariamente ante la Entidad por las
consecuencias derivadas de su participacion durante la ejecucion del contrato, En ese sentido, el comité decide no admitir la promesa formal de consorcio

El Numeral 194.2. del articulo 194 del Reglamento establece que: En el caso de las obras contratadas bajo el sistema de precios unitarios, durante la ejecucion de la obra,
las valorizaciones se formulan en funcién de los metrados ejecutados con los precios unitarios ofertados, agregando sep ite los montos proporcit de gastos
generales y utilidad ofertados por el contratista; a este monto se agrega, de ser el caso, el porcentaje correspondiente al Impuesto General a las Ventas. En ese sentido,
para efectos de valorizar los gastos generales (variable y fijos) corresponde al postor establecer el porcentaje en su oferla, a ello se debe establecer que en las bases
integradas en la pagina 27 se establecio que: El postor al momento de preparar el precio de la oferta que el porcenlaje correspondiente a gastos (fijos |
variables) y la utilidad no podran ser menores a lo establecido en el expedi técnico; manteniénd; los por jes del expedi técnico, dado que con ello se
asegura la presencia del plantel profesional y de esta manera este presente la direccion técnica y por ende asegure la calidad de la obra, asi como cubrir los costos de;
seguros, servicios, alquileres, yos, gastos admini ivos, elc. En este caso el postor oferta porcentajes diferentes. Por lo que No Admite la oferta. En el presente caso,
el portor no expresa la incidencia porcentual de sus gastos generales fijos y variables. A ello se debe agregar que en el acta de observaciones OBSERVACION 19, 22 y 30|
el comité preciso no variar el porcentaje de los desagregado de los gastos generales (fijos y variables) y utilidad sefialados en el expediente técnico. El posior debera de:
consignar con precisién la incidencia porceniual de los gastos generales fijos, variables y totales de tal forma que de las operaciones aritméticas se permita verificar el
monto ofertado, manteniéndase los montos del expediente técnico. De lo revisado los montes consignados en los gastos fijos y variables no coindicen con los porcentajes|

de los Gastos Generales. POR LO QUE NO SE ADMITE SU OFERTA.

JARASALC.
CONTRATISTAS

S.AC.

AGREDA GALLARDAY &

GENERALES AG. &J.

Y ;bsu ion de consultas y observaciones.

De acuerdo a la Absolucion de la Consulta Nro 11 se confirmo que el obsjeto de la convocatoria es “MEJORAMIENTO DE LA TRANSITABILIDAD VEHICULAR Y]
PEATONAL EN LA URBANIZACION SAN JOSE MARIA ESCRIVA DE BALAGUER Il ETAPA DEL DISTRITO DE SAN VICENTE DE CANETE - PROVINCIA DE CANETE
- DEPARTAMENTO DE LIMA" CON CUI N° 2563596; el postor no ha consiganado comple!a el objeto de la Convacatoria en el Anexo N° 03 y 04.

El ultimo parrafo del literal b) del arliculo 35 del Reglamento de la Ley de Contr del Estado que: En el caso de obras, el postor formula su oferta
proponiendo precios unitarios considerando las parlidas contenidas en los documentos del procedimiento, las condiciones previstas en los planos y especificaciones
técnicas y las cantidades referenciales, que se valorizan en relacién a su ejecucién real y por un determinado plazo de ejecucion. En ese mismo sentido en la OPINION N°
051-2022/DTN, el Organismo Supervisor de las Contrataciones ha sefialado que: "el literal b) del articulo 35 del Reglamento dispone lo siguiente respecto del sistema de
contratacion a precios unitarios, en conlratos para la ejecucion de obras: “(...) aplicable en las contrataciones de bienes, servicios en general, consultorias y obras, cuando
no puede conocerse con exactitud o precisién las cantidades o magnitudes requeridas. (...) En el caso de obras, el postor formula su oferta proponiendo precios unitarios
considerando las partidas contenidas en los documentos del procedimiento, las condiciones previstas en los planos y especificaciones técnicas y las cantidades
referenciales, que se valorizan en relacion a su ejecucion real y por un determinado plazo de ejecucion. Asimismo, lo ha sefialado el Tribunal OSCE en la Resolucién N°
0920-2022-TCE-S1, en su fundamento 35. En ese sentido, si bien la oferta economica del postor contiene las partidas que se indican en el presupuesto de obra que es
parte del expediente tecnico, no se advierle que su oferta economica se realiza conforme a los parametros establecidos en el ultimo parrafo del literal b) del articulo 35 del
Regl , es decir i las condi previstas en los planos y especificaciones {écnicas que tambien forman parle del expediente tecnico, en ese sentido el
comite no admite la oferta economoca del postor por incumplir lo sefialado en el ultimo parrafo del literal b) del arliculo 35 del Reglamento de la LCE. por otro lado la oferta
economica no precisa los porcentajes de gaslos generales variable y fijos que indican en el expediente conforme se ha sefialado en las bases integradas y en la




ANEXO N° 01
DOCUMENTACION DE PRESENTACION OBLIGATORIA
LICITACION PUBLICA N° 003-2023-MPC/CS (Primera Convocatoria)

FACTOR DE EVALUACION

MEJORAMIENTO DE LA TRANSITABILIDAD VEHICULAR Y PEATONAL EN LA URBANIZACION SAN JOSE MARIA ESCRIVA DE BALAGUER Il ETAPA DEL DISTRITO DE
SAN VICENTE DE CANETE — PROVINCIA DE CANETE — DEPARTAMENTO DE LIMA CON CUI N° 2563596

CONSORCIO LOS REYES

FACTOR DE EVALUACION S1. 3,688,242.18 ARCONST SOCIEDAD ANONIMA CERRADA
PUNTAJE / METODOLOGIA PARA
FACTOR DE EVALUACION SU ASIGNACION MONTO OFERTADO S/ MONTO OFERTADO S/
A. PRECIO

precio ofertado por el postor.

Se acreditara mediante el

Acreditacion: Pi=

La evaluacién consistira en otorgar el
méaximo puntaje a la oferta de precio
Evaluacién: mas bajo y se otorga a las demas
ofertas puntajes inversamente
Se evaluara considerando ellproporcionales a sus respectivos
precios, segun la siguiente formula:

Om x PMP
Qi

documento que contiene el precio|l = Oferta
de la oferta (Anexo N° 6). Pi=
Oi=
Om = Precio de la oferta més baja
PMP = Puntaje maximo del precio

Puntaje de la oferta a evaluar
Precio i

S/. 3,596,050.00

S/. 3,688,242.18

PUNTAJE 100 100.00 97.50
PROVINCIA COLINDANTE - ANEXO 08 NO CORRESPONDE NO CORRESPONDE
REMYPE - ANEXO 11 NO CORRESPONDE NO CORRESPONDE

PUNTAJE TOTAL 100.00 97.50

PERSONAL CON DISCAPACIDAD

ORDEN DE PRELACION
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|EL MONTO TOTAL QUE IMPLICO SU EJECUCION.

ANEXO 02A
ANALISIS DE REQUISITOS DE CALIFICACION
LICITACION PUBLICA N° 003-2023-MPC/CS (Primera Convocatoria)

MEJORAMIENTO DE LA TRANSITABILIDAD VEHICULAR Y PEATONAL EN LA URBANIZACION SAN JOSE MARIA
ESCRIVA DE BALAGUER Il ETAPA DEL DISTRITO DE SAN VICENTE DE CANETE - PROVINCIA DE CANETE -
DEPARTAMENTO DE LIMA CON CUI N° 2563596

ARCONST SOCIEDAD ANONIMA CERRADA

Experiencia 01 Monto Acreditado

MEJORAMIENTO DE LOS SERVICIOS DE TRANSITABILIDAD VEHICULAR Y PEATONAL DEI
PROGRAMA DE VYVIENDA SANTA LEONORA DEL DISTRITO DE SAN MARTIN DE PORRES 0.00
PROVINCIA DE LIMA DEPARTAMENTO DE LIMA

A FOJAS 103 AL 109 PRESENTA CONTRATO DE CONSORCIO DONDE NO SE ESPECIFICA LAS OBLIGACIONES
DIRECTAMENTE VINCULADAS COMO ESPECIFICA LA DIRECTIVA N° 005-2019-OSCE/CD - PARTICIPACION DE
PROVEEDORES EN CONSORCIO EN LAS CONTRATACIONES DEL ESTADO

Experiencia 02 Monto Acreditado

RENOVACION DE VEREDA EN LA AV JUAN PABLO Il ENTRE LA AV GUARDIA CHALACA Y LA AV
OSCAR R BENAVIDES DISTRITO DE BELLAVISTA. PROVINCIA CONSTITUCIONAL DEL CALLAO - 0.00
CODIGO UNICO DE INVERSION N* 2474574

OJAS 59 AL 61 PRESENTA ACTA DE RECEPCION DONDE NO SE ACREDITA FEHACIENTEMENTE EL MONTO TOTAL
MPLICO SU EJECUCION LO CUAL SE SOLICITA EN LA ACREDITACION DE LA EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA
ECIALIDAD. ASIMISMO, LO HA SENALADO EL TRIBUNAL OSCE EN LA RESOLUCION N° 0263-2020-TCE-S1, EN SU

AMENTO 15. EN ESTE PUNTO DEL ANALISIS, ES PRECISO INDICAR QUE, EN EL CASO DE LA CONTRATACION
ECUCION DE OBRAS, LAS BASES INTEGRADAS (DE CONFORMIDAD CON LAS BASES ESTANDAR) HAN

POSTOR EN LA ESPECIALIDAD", PRECISANDO QUE LA DOCUMENTACION QUE SIRVE PARA DICHO FIN
NECESARIAMENTE DEBE ACREDITAR DE MANERA FEHACIENTE QUE LA OBRA FUE CONCLUIDA ASi COMO TAMBIEN

Monto Acreditado

1,124,625.83

E&PERIENCIA CUMPLE CON LO SOLICITADO SEGUN LAS BASES INTEGRADAS EN EL NUMERAL 3.2 DEL CAPITULO I
EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD

Monto Acreditado

0.00

DEL ESTADO

Experiencia 05 Monto Acreditado
MEJORAMIENTO DE LOS SERVICIOS DE TRANSITA9IUDAD VEHICULAR Y PEATONAL EN LAS
CALLES DE LA ASOCIACION DE VIVIENDA SAN ANCRES DE CARABAYLLO. ASOCIACION DE 969.012.29

PROPIETARIOS DE VIVIENDAS LAS NEVES DE CARABAYLLO Y ASOCIACION DE VIVIENDA LOS
HUERTOS DE TUNGASUCA DEL DISTRITO DE CARABAYLLO-LIMA-LIMA

EXPERIENCIA CUMPLE CON LO SOLICITADO SEGUN LAS BASES INTEGRADAS EN EL NUMERAL 3.2 DEL CAPITULO lli
EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD

Experiencia 06 - . : - | Monto Acreditado
CREACION DE PISTAS Y VEREDAS EN EL A H ASOC DE POBLADORES DE VENTANILLA ALTA DEL 592 008.82
DISTRITO D€ VENTANILLA - PROVINCIA CALLAO -DEPARTAMENTO DE CALLAO P




EXPERIENCIA CUMPLE CON LO SOLICITADO SEGUN LAS BASES INTEGRADAS EN EL NUMERAL 3.2 DEL CAPITULO IIl
EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD

Experiencia 07 Monto Acreditado
REPARACION DE PISTA EN LA AV. LA PAZ (TRAMO AV SANTA ROSA -LIMITE PROVINCIAL - 0.00
DiSTRITO LA PERLA. PROVINCIA CALLAO ’

A FOJAS 158 AL 159 PRESENTA ACTA DE RECEPCION DONDE NO SE ACREDITA FEHACIENTEMENTE EL MONTO
TOTAL QUE IMPLICO SU EJECUCION LO CUAL SE SOLICITA EN LA ACREDITACION DE LA EXPERIENCIA DEL POSTOR
EN LA ESPECIALIDAD. ASIMISMO, LO HA SENALADO EL TRIBUNAL OSCE EN LA RESOLUCION N° 0263-2020-TCE-S1,
EN SU FUNDAMENTO 15. EN ESTE PUNTO DEL ANALISIS, ES PRECISO INDICAR QUE, EN EL CASO DE LA
CONTRATACION DE EJECUCION DE OBRAS, LAS BASES INTEGRADAS (DE CONFORMIDAD CON LAS BASES
ESTANDAR) HAN PREVISTO LA FORMA EN LA CUAL DEBERA ACREDITARSE EL REQUISITO DE CALIFICACION
"EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD", PRECISANDO QUE LA DOCUMENTACION QUE SIRVE PARA

ICHO FIN NECESARIAMENTE DEBE ACREDITAR DE MANERA FEHACIENTE QUE LA OBRA FUE CONCLUIDA ASIi
%9/»{0 TAMBIEN EL MONTO TOTAL QUE IMPLICO SU EJECUCION.

a
¥
o
)
%

g‘? AN
) Exp¥ridncia 08 Monto Acreditado
Z\- 8
32 7,/ R WEM A ’ CION DE PISTA. EN LA AV CIRCUNVALACION (TRAMO AV TURAC AMARU - AV MORALES 0.00
¥V C! 'AREZI, DISTRITO DE CALLAO. PROVINCIA CALLAO DEPARTAMENTO CALLAO ’
A\

‘DDEfO\‘

W& FOJAS 169 AL 170 PRESENTA ACTA DE RECEPCION DONDE NO SE ACREDITA FEHACIENTEMENTE EL MONTO
---|TOTAL QUE IMPLICO SU EJECUCION LO CUAL SE SOLICITA EN LA ACREDITACION DE LA EXPERIENCIA DEL POSTOR
ESPECIALIDAD. ASIMISMO, LO HA SENALADO EL TRIBUNAL OSCE EN LA RESOLUCION N° 0263-2020-TCE-S1,
U FUNDAMENTO 15. EN ESTE PUNTO DEL ANALISIS, ES PRECISO INDICAR QUE, EN EL CASO DE LA
COMYRATACION DE EJECUCION DE OBRAS, LAS BASES INTEGRADAS (DE CONFORMIDAD CON LAS BASES
ESTENDAR) HAN PREVISTO LA FORMA EN LA CUAL DEBERA ACREDITARSE EL REQUISITO DE CALIFICACION
245 PERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD", PRECISANDO QUE LA DOCUMENTACION QUE SIRVE PARA
CHO FIN NECESARIAMENTE DEBE ACREDITAR DE MANERA FEHACIENTE QUE LA OBRA FUE CONCLUIDA ASi

O TAMBIEN EL MONTO TOTAL QUE IMPLICO SU EJECUCION.

Experiencia 09 Monto Acreditado
S
";OPROV/ E_JORAMIENTO DEL SERVICIO OE TRANSITABILIDAD EN EL PROGRAMA DE VIVIENDA SAN 0.00
2 %i i} %,N{TO DE PALERMO-OOUENOOQ. PROVINCIA OEL CALLAO, CALLAO '
7 (

‘) b\

\4! K
o s FQJAS 180 AL 186 PRESENTA CONTRATO DE CONSORCIO DONDE NO SE ESPECIFICA LAS OBLIGACIONES
& @g\&\ﬁ [DIRECTAMENTE VINCULADAS COMO ESPECIFICA LA DIRECTIVA N° 005-2019-OSCE/CD - PARTICIPACION DE

o)

*"Bﬁoozc \HBROVEEDORES EN CONSORCIO EN LAS CONTRATACIONES DEL ESTADO

™
\Q.E;—»f’/
Experiencia 10 Monto Acreditado
REHABILITACION DE PISTAS EN LA AV REPUBLICA DE PANAMA (TRAMO AV ARGENTINA - AV 364 760.26
SAENZ PEftAl. CERCADO OEL CALLAO v

EXPERIENCIA CUMPLE CON LO SOLICITADO SEGUN LAS BASES INTEGRADAS EN EL NUMERAL 3.2 DEL CAPITULO Iil
EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD

Experiencia 11 Monto Acreditado
MEJORAMIENTO OE LA TRANSITABILIDAD VEHICULAR Y PEATONAL EN EL A H 1 DE MAYO LOS 731 875.23
JARDINES. ZONA CENTRO DISTRITO DE VENTANILLA T

EXPERIENCIA CUMPLE CON LO SOLICITADO SEGUN LAS BASES INTEGRADAS EN EL NUMERAL 3.2 DEL CAPITULO Il
EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD

Experiencia 12 Monto Acreditado
MEJORAMIENTO DEL PARQUE KENNEDY DE MIRAFLORES DEL DISTRITO DE MIRAFLORES - 0.00
PROVINCIA DE LIMA - DEPARTAMENTO DE LIMA '

EXPERIENCIA A FOJAS 224 AL 251 NO CUMPLE CON LO SOLICITADO SEGUN LAS BASES INTEGRADAS EN EL
NUMERAL 3.2 DEL CAPITULO Il EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD LA CUAL ESTA HOMOLOGADA DE
ACUERDO A LA RESOLUCION MINISTERIAL N° 146-2021-VIVIENDA LA CUAL EN DICHA EXPERIENCIA NO ACREDITA
ViAS URBANAS DE CIRCULACION PEATONAL Y VEHICULAR

Experiencia 13 Monto Acreditado
MEJORAMIENTO DEL PARQUE N' 1 EN EL AH KUMAMOTO. OISTRITO DE VENTANILLA -CALLAO-
CALLAO 0.00




EXPERIENCIA A FOJAS 252 AL 264 NO CUMPLE CON LO SOLICITADO SEGUN LAS BASES INTEGRADAS EN EL
NUMERAL 3.2 DEL CAPITULO Il EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD LA CUAL ESTA HOMOLOGADA DE
ACUERDO A LA RESOLUCION MINISTERIAL N° 146-2021-VIVIENDA LA CUAL EN DICHA EXPERIENCIA NO ACREDITA

VIAS URBANAS DE CIRCULACION PEATONAL Y VEHICULAR

TOTAL ACREDITADO DE EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD 3,782,282.43
El postor no acredita 2.0 VECES EL VALOR REFERENCIAL DE LA CONTRATACION
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