MURNICIPALIDAD DE
INDEPENDENCIA

ACTA DE ADMISION, CALIFICACION, EVALUACION DE OFERTAS Y OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO

ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 007-2025-CS/MDI

CONTRATACION DE LA EJECUCION DE LA OBRA: MEJORAMIENTO DEL SERVICIO DE MOVILIDAD URBANA EN EL
PJE. HECTOR MERCADO DEL PJ. VILLA EL. CARMEN EJE ZONAL UNIFICADA DISTRITO DE INDEPENDENCIA DE LA
PROVINCIA DE LIMA DEL DEPARTAMENTO DE LIMA CON CUI NRO 2659347

En el distrito de Independencia, Provincia y Departamento de Lima, siendo las 08:30 horas del dia 16 de mayo del afio 2025,
en los ambientes de la Oficina de Abastecimiento, Patrimonio y Servicios Generales, se reunieron los miembros del comité
de seleccion designado mediante FORMATO N° 04, encargado de la preparacion, conduccion y realizacion del procedimiento
de seleccion por ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 007-2025-CS/MDI para la CONTRATACION DE LA EJECUCION DE
LA OBRA: MEJORAMIENTO DEL SERVICIO DE MOVILIDAD URBANA EN EL PJE. HECTOR MERCADO DEL PJ. VILLA
EL CARMEN EJE ZONAL UNIFICADA DISTRITO DE INDEPENDENCIA DE LA PROVINCIA DE LIMA DEL
DEPARTAMENTO DE LIMA CON CUI NRO 2659347 a fin de efectuar la APERTURA DE OFERTAS, ADMISION,
CALIFICACION, EVALUACION DE OFERTAS Y OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO, presentadas en el procedimiento.

Por lo tanto, estando presente el quorum necesario que exige la normativa de contrataciones del Estado, con la presencia de
los siguientes miembros:

e Sr. Sixto Michael Saavedra Cconojhuilica : Presidente Titular del Comité de Seleccion

e Sr. Carlos Alfenso Urbina Torres : Primer Miembro Titular del Comité de Seleccion

e Sr. Luis Eduardo Cabrera Silva : Segundo Miembro Titular del Comité de Seleccion
I. REGISTRO DE PARTICIPANTES

El Comité de Seleccion procede verifica los participantes que se registraron a través del Sistema Electronico de
Contrataciones del Estado — SEACE:

1 20375458307 CONSTRUCCIONES EQQUS S.A. 2025-04-14

2 20379560742 CONSTRUCTORA CHEC-FUN S.R.LTDA 2025-04-14

3 20392861492 V'Y P CONSTRUCTORA Y SERVICIOS GENERALES S.A.C. 2025-04-11

4 20407806299 EMPRESA CONSTRUCTORA Y MULTISERVICIOS DJRR E.LR.L. 2025-04-11
5 20477250204 CAFASA CONTRATISTAS GENERALES S.A.C. 2025-04-08 Valido
6 20477921851 GRUPO JWS.A.C. 2025-04-11 Valido
7 20515583166 CONSTRUCTORA E INMOBILIARIA RASEC E.LR.L. 20250408 Valido
8 20523814363 ROAGA CONSTRUCCIONES OBRAS Y SERVICIOS S.A.C. 2025-04-08 Valido
9 20537185661 CORONEL EJECUTORES E.I.R.L. 2025-04-15 Valido
10 20552908903 CORPORACION LINARES CONTRATISTAS S.A.C. 2025-04-10 Valido
" 20556411370 TAICORO SA.C. 2025-04-12 Vélido
12 20557084364 URBANCAD SQOCIEDAD ANONIMA CERRADA 2025-04-10 Vélido
! 13 20565650514 CORPORACION DELGADO PULCINELLLI S.A.C. - CODELPU SA.C. 2025-04-09 Vélido
14 20600212177 HILDITAE.LR.L. 2025-04-14 Valido
15 20600344871 J & D INVERTELP S.A.C. 2025-04-08 Valido
16 20600645511 CONSORCIO MONTENEGRO E.LR.L 2025-04-10 Valido
17 20601505828 CORPORACION LUMAYJE S.A.C. 20250408 Vélido
18 20603236344 INGPUT S.A.C. 2025-04-14 Vélido
19 20603943075 BJL CONSTRUCTORAE.LR.L. 2025-04-08 Valido
20 20604659206 MIROVAL ASOCIADOS S.A.C. 2025-04-14 Valido
21 20606707534 | ZRINCON CONSTRUCCIONES E.IR.L. 2025-04-11 Valido
22 20607426598 G Y M INGENIEROS, ASESORES Y CONTRATISTAS GENERALES S.A.C. 20250408 Valido
23 20608268686 DIMA CONSTRUCTORES E.LR.L. 2025-04-15 Vélido
24 20608549944 QUEBEC CONTRATISTAS GENERALES S.A.C. 2025-04-09 Valido
25 20608864360 M & J CONSTRUCCIONES GENERALES E.LR.L. 2025-04-08 Valido
26 20609374030 PRAGA CONTRATISTAS S.A.C. 2025-04-14 Valido
27 20609871424 INVERSIONES VASKAR S.A.C. 2025-04-11 Valido
28 20613611640 MONDRAGO PERU SA.C. 2025-04-15 Vélido

CUADRO N° 01
Il. PRESENTACION DE OFERTAS:

Se procede a verificar la recepcion de las ofertas presentadas el dia 16 de abril del 2025, a través de la plataforma SEACE,
del fotal de participantes registrados, solo 14 postores presentaron su oferta segun detalle:
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Nomenclatura :

Nro. de convocatoria @
Objeto de contratacién :
Descripcion del objeto :

MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE INDEPENDENCIA - LIMA

AS-SM-T-2025-CS-MDH

1

Obra

MEJORAMIENTO DEL SERVICIO DE MOVILIDAD URBANA EN EL PJE HECTOR MERCADO DEL PJ, VILLA EL CARMEN

EJE ZONAL UNIFICADA DISTRITO DE INDEPENDENCIA DE LA PROVINCIA DE LIWA DEL DEPARTAMENTO DE LiMA
CON CUINRO 2653347

L

s

R

T S

RUC [ Codig

Hora P Forma de presentacion
1 MEJORAMIENTO DEL SERVICIO DE MOVILIDAD URBANA EN EL PJE. HECTOR MERCADO DEL PJ. VILLA EL CARMEN EJE ZONAL UNIFICADA
L DISTRITH INDEPENDENCIA PROVINGIA A PARTAMENTO DE LIMA CON CUI NRO 2659347
20557084364 | URBANCAD SOCTIEDAD ANONIMA CERRADA 16/0472025 17:35:38 Electronico
20477921851 | GRUPO JW S AC. 1670472025 19:15:03 Elecironico
20556411370 | TAICOROS.AC. 160472025 214812 Electronico
20392861492 | ¥ Y P CONSTRUCTORA Y SERVICIOS GENERALES S AC. 16/0472025 2152213 Electronico
20603236344 | INGPUT S.A.C. 1670472025 23:14:26 Eleclionico
CUADRO N° 02
ADMISION DE LAS OFERTAS:

El Comité de Seleccion, de lo expuesto en cumplimiento al Articulo 73 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del
Estado, aprobado mediante Decreto Supremo N* 344-2018-EF, modificado mediante Decreto Supremo N* 377-2019-EF,
y a las consideraciones descrita en los parrafos anteriores, este colegiado.procede con la revision de las ofertas de los
mencionados postores, a fin de verificar la presentacion de los documentos requeridos en el numeral 2.2.1 del Capitulo
Il, pag. 16 y 17, Seccion Especifica de las Bases Integradas, cuyo resultado se verifica en el ANEXO 1 -CUADRO DE

ADMISION DE OFERTAS que forma parte de la presente acta, siendo el siguiente:

1. URBANCAD S.A.C.

De la revision del Anexo N°6, Precio de |a oferta presentada por el postor ubicada en los folios 16 al 17, se procedio
arealizar la verificacion del detalle de la oferta en relacion a la operacion aritmética del desagregado de partidas que
sustentan su oferta, de conformidad con el numeral 60.4 del Articulo 60° del Reglamento de la Ley N* 30225 - Ley
de Contrataciones del Estado, sefiala que, '(...) En los sistemas de contratacién a precios unitarios o tarifas, cuando
se advierta errores aritméticos, corresponde su correccion al drgano a cargo del procedimiento, debiendo constar
dicha rectificacion en el acta respectiva; en este dltimo caso, dicha correccién no implica variacién de los precios

unitarios ofertados".

En ese sentido, en relacion a lo ya expresado en la presente acta, respecto de la verificacion del detalle del precio
de la oferta, se procedio a realizar la verificacion aritmética del Anexo N° 06 del precio de la oferta del postor

URBANCAD S.A.C., del cual, como resultado, se advierte errores aritméticos como producto de:

(i) Sumatoria de las partidas que conforman la oferta (suma total del costo directo).
(i) Multiplicacion de los porcentajes expresados de los gastos generales y costo directo.
(iif) Multiplicacion de_los porcentajes expresados de la utilidad-y el costo directo.

Conforme al siguiente extracto:

DATOS ESTABLECIDOS EN EL ANEXO N° 06 DE LA OFERTA DEL POSTOR

Como se puede apreciar si realizamos (i) sumatoria de las partidas que conforman la oferta y (ii) la multiplicacion de
los porcentajes expresados por el costo directo, obtenemos un valor distinto a la multiplicacion efectuada por parte

{TOTAL COSTODIREGTOA
GASTOS GENERALES

GASTOSFIJOS [ 0.28%

1753127 |
_UTILIDAD(C) 51351450
SUB TOTAL (A+B+C) S/81,337.69
lIGV S/14,640.78
I MONTO TOTALDELAOFERTA -~ - - =~ -~ = .| S{95978.47

del postor, tal como podra apreciar en el siguiente extracto:
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TTOTALCOSTODIRECTOA L "0 o [ [ Si70,291.8889]
GASTOS GENERALES
GASTOSFIJOS [ 0.28% 5/196.8172

GASTOS VARIABLES | 10 44% S/ 7,338.4690

$/7,635.2862 |

e TS S| 9% 51;-4;5924

SUB TOTAL (A+B+C) S/81,341.7275
JiGv S/14,641.5110

[ MONTO TOTAL DE LA OFERTA . §/95,983.2385

En ese contexto, al amparo de los previsto en el numeral 60.4 del articulo 60° del Reglamento de la ley de
Contrataciones del Estado, este colegiado ha realizado la correccion aritméfica, lo que significo la variacion del
subtotal y del precio total ofertado, conforme los siguientes cuadros:

CORRECCION DEL VALOR OFERTADO

[TOTALCOSTODIREGTOA [~~~ = |~ si70,251.8489 |
GASTOS GENERALES
GASTOSFIJOS 5/196.8172
GASTOS VARIABLES §/7,338.4690 |

3 : St ,6352862

SR : R 3,514.524 |
SUB TOTAL (A+B+C) §/81,341 7275

[IGV §/14,641.5110
| MONTO TOTAL DE LA OFERTA T - i 5/95,983.24
LIMITE INFERIOR DEL VALOR REFERENCIAL S/95,978.47
LIMITE SUPERIOR DEL VALOR REFERENGIAL = 51412,307.01

Como se puede apreciar, luego de realizado la correccion de los errores aritméticos advertidos y de la correccion de
la sumatoria de los costos, se ha obtenido que el valor ofertado resulta encontrarse dentro de los limites inferior
y superior del valor referencial.

De esta manera, considerando que (i) no cumplié con la correcta consignacion de los datos que componen su oferta
y que (iii) luego de la correccion del valor aritmético este resulta estar dentro de los limites inferior y superior del valor
referencial, este colegiado ha decidido por Unanimidad proceder con la ADMISION de la Oferta del postor
URBANCAD S.A.C., al haber presentado su oferta conforme los lineamientos establecidos en la normativa de
contrataciones, asi como de las bases integradas.

TAICORO S.A.C.

De la revision del Anexo N°6, Precio de la oferta presentada por el postor ubicada en los folios 18 al 19, se procedié
a realizar la verificacion del detalle de la oferta en relacion a la operacion aritmética del desagregado de partidas que
sustentan su oferta, de conformidad con el numeral 60.4 del Articulo 60° del Reglamento de la Ley N* 30225 - Ley
de Contrataciones del Estado, sefiala que, '(...) En los sistemas de contratacion a precios unitarios o tarifas, cuando
se advierta errores aritméticos, corresponde su correccion al érgano a cargo del procedimiento, debiendo constar
dicha rectificacion en el acta respectiva; en este Oifimo caso, dicha correccion no implica variacion de los precios
unitarios ofertados”.

En ese sentido, en relacion a lo ya expresado en la presente acta, respecto de la verificacion del detalle del precio
de la oferta, se procedio a realizar la verificacion aritmética del Anexo N° 06 del precio de la oferta del postor
TAICORO S.A.C., del cual, como resultado, se advierte errores aritméticos como producto de:

(i) Sumatoria de las partidas que conforman la oferta (suma total del costo directo).
(i) Multiplicacion de los porcentajes expresados de los gastos generales y costo directo.
(i) Multiplicacion de los porcentajes expresados de la utilidad y el costo directo.

Conforme al siguiente extracto:

DATOS ESTABLECIDOS EN EL ANEXO N° 06 DE LA OFERTA DEL POSTOR

GASTOS GENERALES

GASTOSFIJOS S/180.75

GASTOS VARIABLES S/6,771.19
{ITOTAL GASTOS GENERALES | _@: T " 5/6,951.94
CUTILIDAD (C) . % | SI486636

SUB TOTAL (A+B+C) /81,337 69

IGV 5/14,640.78
[ MONTO TOTAL DE LA OFERTA - : S195,978.47
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Como se puede apreciar si realizamos (i) sumatoria de las partidas que conforman la oferta y (i) la multiplicacion de
los porcentajes expresados por el costo directo, obtenemos un valor distinto a la multiplicacion efectuada por parte
del postor, tal como podréa apreciar en el siguiente extracto

[TOTALGOSTODIREGTOA " = [ " 5/69,619.4008 |
GASTOS GENERALES
GASTOSFIJOS S/ 180.7504
GASTOS VARIABLES S16,771.189%
Jm._ﬁusrosﬁgﬁmms 4 516,951.9401
[UTILIDAD(C) b 14,866,3581
SUB TOTAL (A+B+C) s/ 81,337.6989
IGV S/14,640.7858
| MONTO TOTAL DE LA OFERTA $/95,976.4847

En ese contexto, al amparo de los previsto en el numeral 60.4 del articulo 60° del Reglamento de la ley de
Contrataciones del Estado, este colegiado ha realizado la correccion aritmética, lo que significé la variacion del
subtotal y del precio total ofertado, conforme los siguientes cuadros:

CORRECCION DEL VALOR OFERTADO

{ TOTAL COSTO DIRECTOA = G oA

5169,519.4008 |

GASTOS GENERALES

GASTOSFIJOS [ 0.28%

S/ 180.7504

GASTOS VARIABLES |
[[TOTAL GASTOS GENERALES

S/ 5.7?17.7171739!5_

TUTILDAD{C)

SUB TOTAL (A+B+C)

SI 81 337 6989

[IGV S/ 14,640.7858
[[MONTO TOTAL DE LA OFERTA 5/95,978.48
LIMITE INFERIOR DEL VALOR REFERENCIAL S/95,978.47
 LIMITE SUPERIOR DEL VALOR REFERENCIAL S/117,307.01

Como se puede apreciar, luego de realizado la correccion de los errores aritméticos advertidos y de la correccién de
la sumatoria de los costos, se ha obtenido que el valor ofertado resulta encontrarse dentro de los limites inferior
y superior del valor referencial.

De esta manera, considerando que (i) no cumplio con la correcta consignacion de los datos que componen su oferta
y que (i) luego de la correccion del valor aritmético este resulta estar dentro de los limites inferior y superior del valor
referencial, este colegiado ha decidido por Unanimidad proceder con la ADMISION de la Oferta del postor TAICORO
S.A.C, al haber presentado su oferta conforme los lineamientos establecidos en la normativa de contrataciones, asi
como de las bases integradas.

GRUPO JW S.A.C.

De la revision del Anexo N°6, Precio de la oferta presentada por el postor ubicada en los folios 28 al 31, se procedio
a realizar la verificacion del detalle de |a oferta en relacion a la-operacion aritmetica del desagregado de partidas que
sustentan su oferta, de conformidad con el numeral 60.4 del Articulo 60° del Reglamento de la Ley N* 30225 - Ley
de Contrataciones del Estado, sefiala que, '(...) En los sistemas de contratacion a precios unitarios o tarifas, cuando
se advierta errores aritméticos, corresponde su correccion al 6rgano a cargo del procedimiento, debiendo constar
dicha rectificacion en el acta respectiva; en este tlimo caso, dicha correccion no implica variacion de los precios
unitarios ofertados”.

En ese sentido, en relacion a lo ya expresado en la presente acta, respecto de la verificacion del detalle del precio
de |a oferta, se procedio a realizar la verificacion aritmetica del Anexo N° 06 del precio de la oferta del postor GRUPO
JW S.A.C., del cual, como resultado, se advierte errores aritméticos como producto de:

(i) Sumatoria de las partidas que conforman |a oferta (suma total del costo directo).
(ii) Multiplicacion de los porcentajes expresados de los gastos generales y costo directo.
(iii) Multiplicacion de los porcentajes expresados de la utilidad y el costo directo.

Conforme al siguiente extracto:

DATOS ESTABLECIDOS EN EL ANEXO N° 06 DE LA OFERTA DEL POSTOR

{ TOTAL COSTO DIRECTOA = = ~ S169,518.40 |
GASTOS GENERALES

| GASTOSF1I0S | 028% 51196.27

[ GASTOS VARIABLES | 10.72% S/7.450.86

{[TOTAL GASTOS GENERALES(B) = 1100% . SI7.647.13]
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SUB TOTAL (A+B+C) S/81,337.69
IGV S/14,640.78

| MONTO TOTAL DE LA OFERTA S195,978 47

Como se puede apreciar si realizamos (i) sumatoria de las partidas que conforman la oferta y (i) la multiplicacion de
los porcentajes expresados por el costo directo, obtenemos un valor distinto a la multiplicacion efectuada por parte
del postor, tal como podra apreciar en el siguiente extracto

[TOTAL COSTODIRECTO A _ SI69,519.3890
GASTOS GENERALES
GASTOSFIJOS 1 S/ 194.6543
GASTOS VARIABLES S/7,452.4785
[[TOTAL GASTOS GENERALES {
| UTILIDAD {C)
SUB TOTAL (A+B+C)
1IGV S/ 14,640.7833
[ MONTO TOTAL DE LA OFERTA - = ~ 5/95,978.4685

En ese contexto, al amparo de los previsto en el numeral 60.4 del articulo 60° del Reglamento de la ley de
Contrataciones del Estado, este colegiado ha realizado la correccion aritmética, lo que significo la variacion del
subtotal y del precio total ofertado, conforme los siguientes cuadros:

CORRECCION DEL VALOR OFERTADO

{TOTALCOSTODIRECTOA | Sies519.3880 |
GASTOS GENERALES
GASTOSFIJOS [ I S/ 1946543
GASTOS VARIABLES ; 5/7,452 4785
T[TOTAL GASTOS GENERALES{B) 11.00% ~ SI78471328
UTILIDAD(C) i . 5741711633 |
SUB TOTAL (A+B+C) S/81,337.6851
IGV S/14,640.7833
[ MONTO TOTAL DE LA OFERTA ; S/ 95,978.47
LIMITE INFERIOR DEL VALOR REFERENCIAL S/ 95,978.47
LIMITE SUPERIOR DEL VALOR REFERENCIAL 'S1117,307.01

Como se puede apreciar, luego de realizado la correccion de los errores aritméticos advertidos y de la correccion de
la sumatoria de los costos, se ha obtenido que el valor ofertado resulta encontrarse dentro de los limites inferior
y superior del valor referencial.

De esta manera, considerando que (i) no cumplio con la correcta consignacion de los datos que componen su oferta
y que (jii) luego de la correccion del valor aritmético este resulta estar dentro de los limites inferior y superior del valor
referencial, este colegiado ha decidido por Unanimidad proceder con la ADMISION de la Oferta del postor GRUPO
JW S.A.C., al haber presentado su oferta conforme los lineamientos establecidos en la normativa de contrataciones,
asi como de las bases integradas.

INGPUT S.AC.

De la revision del Anexo N°6, Precio de la oferta presentada por el postor ubicada en los folios 18 al 20, se procedi6
a realizar la verificacion del detalle de la oferta en relacion a la operacion aritmética del desagregado de partidas que
sustentan su oferta, de conformidad con el numeral 60.4 del Articulo 60° del Reglamento de la Ley N* 30225 - Ley
de Contrataciones del Estado, sefiala que, '(...) En los sistemas de contratacion a precios unitarios o tarifas, cuando
se advierta errores aritméticos, corresponde su correccion al érgano a cargo del procedimiento, debiendo constar
dicha rectificacion en el acta respectiva; en este Ultimo caso, dicha correccion no implica variacion de los precios
unitarios ofertados”.

En ese sentido, en relacion a lo ya expresado en la presente acta, respecto de la verificacion del detalle del pre cio
de la oferta, se procedié a realizar la verificacion aritmética del Anexo N° 06 del precio de la oferta del postor INGPUT
S.A.C., del cual, como resultado, se advierte errores aritméticos como producto de:

(i) Sumatoria de las partidas que conforman la oferta (suma total del costo directo).
(i) Multiplicacion de los porcentajes expresados de los gastos generales y costo directo.
(iif) Multiplicacion de los porcentajes expresados de |a utilidad y el costo directo.

Conforme al siguiente extracto:



DATOS ESTABLECIDOS EN EL ANEXO N° 06 DE LA OFERTA DEL POSTOR

TTOTALGOSTODIRECTOA . = [ © S/67,099:23 ]
GASTOS GENERALES
GASTOSFIJOS | 0.29% S/194.59
GASTOS VARIABLES [ 10.93% S17,333.95
ﬂ‘OTALGkSTOSGENERJ\LES[E] ; 7,528.50_
UTILIDAD(C) 16,709.92
SUB TOTAL (A+B+C) $/81,337.69
IGV $/14,640.78
MONTO TOTAL DE LA OFERTA S/95.978.47

Como se puede apreciar si realizamos (i) sumatoria de las partidas que conforman la oferta y (i) la multiplicacion de
los porcentajes expresados por el costo directo, obtenemos un valor distinto a la multiplicacién efectuada por parte
del postor, tal como podra apreciar en el siguiente extracto

[TOTALCOSTO DIREGIOA |- . 8/67,099.199 |
GASTOS GENERALES
GASTOSFI1J0S [ S/ 194.5877 |
GASTOS VARIABLES S5/7,333.9425

E 5176285
SUB TOTAI.. (A+B+C) S/81,337.6498
IGV S/14,640.7770

| MONTO TOTAL DE LA OFERTA i 5195,978.4267

En ese contexto, al amparo de los previstoen el numeral 60.4 del articulo 60° del Reglamento de la ley de
Contrataciones del Estado, este colegiado ha realizado la correccion aritmetica, lo que significo la variacion del
subtotal y del precio total ofertado, conforme los siguientes cuadros:

CORRECCION DEL VALOR OFERTADO

. TOTAL COSTO DIRECTOA

~ 5767,099.1996 |

GASTOS GENERALES

GASTOSFIJOS

S/ 194.5877

S/7,333.9425

GASTOS VARIABLES

6,709.9200 |

'SUB TOTAL (AfB+C)

S/ 81,337.6498
IGV 5/14,640.7770

[ MONTO TOTAL DE LA OFERTA_ 5195,578.43_
LIMITE INFERIOR DEL VALOR REFERENCIAL 51 95,978.47
LIMITE SUPERIOR DEL VALOR REFERENCIAL - §/117,307.01

Como se puede apreciar, luego de realizado la correccion de los errores aritméticos advertidos y de la correccion de
la sumatoria de los costos, se ha obtenido que el valor ofertado resulta menor al limite inferior del valor referencial.

De esta manera, considerando-que (i) no cumplié con la correcta consignacion de los datos que componen su oferta
y que (iii) luego de la correccion del valor aritmético este resulta menor al limite inferior del valor referencial, este
colegiado ha decidido por Unanimidad RECHAZAR LA OFERTA del postor INGPUT S.A.C., al no haber presentado
su oferta conforme los lineamientos establecidos en la normativa de contrataciones, asi como de las bases
integradas, dando como resultado la NO ADMISION de la misma.

5. VYPCONSTRUCTORAY SERVICIOS GENERALES S.A.C.
De la revision del Anexo N°6, Precio de la oferta presentada por el postor ubicada en los folios 18 al 20, se procedio
a realizar la verificacion del detalle de la oferta en relacién a la operacion aritmética del desagregado de partidas que
sustentan su oferta, de conformidad con el numeral 60.4 del Articulo 60° del Reglamento de la Ley N* 30225 - Ley
de Contrataciones del Estado, sefiala que, '(...) En los sistemas de contratacion a precios unitarios o tarifas, cuando
Y se advierta errores aritméticos, corresponde su correccion al 6rgano a cargo del procedimiento, debiendo constar
dicha rectificacion en el acta respectiva; en este Ultimo caso, dicha correccidn no implica variacién de los precios
unitarios ofertados".

En ese sentido, en relacion a lo ya expresado en la presente acta, respecto de la verificacion del detalle del precio
de la oferta, se procedio a realizar la verificacion aritmética del Anexo N° 06 del precio de la oferta del postor V'Y P
CONSTRUCTORA Y SERVICIOS GENERALES S.A.C., del cual, como resultado, se advierte errores aritméticos
como producto de:

(i) Sumatoria de las partidas que conforman la oferta (suma total del costo directo).
(i) Multiplicacion de los porcentajes expresados de los gastos generales y costo directo.



MUNICIPALIDAD DE
INDEPENDENCIA

(iif) Multiplicacion de los porcentajes expresados de la utilidad y el costo directo.

Conforme al siguiente extracto:

DATOS ESTABLECIDOS EN EL ANEXO N° 06 DE LA OFERTA DEL POSTOR

{TOTALCOSTODIRECTOA . =~ [ = 7 7 7 Sig5312.66 |
GASTOS GENERALES

| GASTOSFIJOS [ S/203.34
GASTOS VARIABLES §/7,327.92

[TOT. SI7531.97

LumL : 400% o sl301st
SUB TOTAL (A+B+C} S/ 85,856.43
lIGV S115,454 16

[MONTO TOTAL DELA OFERTA 3 $/101,310.59

Como se puede apreciar si realizamos (i) sumatoria de las partidas que conforman la oferta y (ii) la multiplicacion de
los porcentajes expresados por el costo directo, obtenemos un valor distinto a la multiplicacion efectuada por parte
del postor, tal como podra apreciar en el siguiente extracto

TOTALCOSTODIRECTOA . R _ SI75,312.6708 |
GASTOS GENERALES
GASTOSFIJOS I 0.27% S/203.3442 |

GASTOS VARIABLES S/7,327.9229
- GEN
UMLIDAD (C " 7 = _
SUB TOTAL (A+B+C) S/ B5,856.4447
IGV S/ 15,454.1600
[[MONTO TOTAL DE LA OFERTA - B S H0):0106088

En ese contexto, al amparo de los previsto en el numeral 60.4 del articulo 60° del Reglamento de la ley de
Contrataciones del Estado, este colegiado ha realizado la correccién aritmética, lo que significo la variacion del
subtotal y del precio fotal ofertado, conforme los siguientes cuadros:

CORRECCION DEL VALOR OFERTADO

{ TOTAL COSTO DIRECTOA | §I75,312.6708.
GASTOS GENERALES
GASTOSFIIOS i 0.27% S/ 203.3442
GASTOS VARIABLES | 9.73% S/7,327.9229
IALGA DS GENERALES (B 00% [7,531.2671.

SUB TOTAL (A+B+C) S/ 85,856.4447
[IGV S/15,454.1600
[[MONTO TOTAL DE LA OFERTA T ~5/101,310.60
LIMITE INFERIOR DEL VALOR REFERENCIAL S/ 95,978.47
LIMITE SUPERIOR DEL VALORREFERENCIAL .~~~ | s/417,307.01

Como se puede apreciar, luego de realizado la correccion de los errores aritmeticos advertidos y de la correccion de
la sumatoria de los costos, se ha obtenido que el valor ofertado resulta encontrarse dentro de los limites inferior
y superior del valor referencial.

De esta manera, considerando que (i) no cumplié con la correcta consignacion de los datos que componen su oferta
y que (i) luego de la correccion del valor aritmético este resulta estar dentro de los limites inferior y superior del valor
referencial, este colegiado ha decidido por Unanimidad proceder con la ADMISION de la Oferta del postor VY P
CONSTRUCTORA Y SERVICIOS GENERALES S.A.C., al haber presentado su oferta conforme los lineamientos
establecidos en la normativa de contrataciones, asi como de las bases integradas.

IV. EVALUACION DE OFERTAS; .
Las ofertas presentadas cumplen con los requisitos de ADMISION, por consiguiente, se realiza la evaluacion de acuerdo

a los factores de evaluacion solicitado en las bases segtin detalle;
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20302861492 i T e 10131059 | 9473 5% 9947

20477921851 GRUPO JW SALC. SI9597847 | 10000 5% 105.00

20556411370 TAICORO SAC. S/9597848 | 10000 5% 105.00

20557084364 URBANCAD SA.C. /9598324 |  99.99 5% 104.99
CUADRO N° 03

Tal como se aprecia, existe un empate entre dos ofertas, en este sentido el sistema electronico del portal del SEACE
procedio con el sorteo respectivo, cuyo resultado es el siguiente:

REPORTE DEL DESEMPATE

Entidad Convocante ©  MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE INDEPENDENCIA - LIMA Objeto de la Contralacion :  Obra
Nomenclatura : AS-SK.T-2025-CS-MDR1 Nro. Convocatoria © 1
Descripcion del Objete 1 MEJORAMIENTO DEL SERVICIO DE MOVILIDAD URBANA EN EL PJE. HECTOR MERCADO DEL PJ. VILLA EL CARMEN EJE ZONAL UNIFICADA DISTRITO DE

Datos dal ftem y sorteo
pumero item 1 Fecha: 16/052023 Hora: 11:05 AM
Descripcion ltem MEJORAMIENTO DEL SERVICIO DE MOVILIDAD URBANA EN Usuario que actualizé :  LUIS EDUARDD CABRERA SILVA

Listado del Resultado del Desempate
s BETE

R e
GRUPO JW SAC 5.4 sl i
TAICOROSAL. 1650 st sl 2
URBANCAD SOCIEDAD ANONIMA CERRADA e si st 3
20392851492 VY P CONSTRUCTORA Y SERVICIOS GENERALES SAC. w47 S s 4

V. CALIFICACION DE OFERTAS
Acto seguido y en concordancia con lo estipulado en el numeral 3.2 del capitulo IIl de las bases y del resultado
brindado por el sistema electronico del portal del SEACE se procede a calificar los REQUISITOS DE
CALIFICACION, presentada por los postores segun detalle:

B | EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD GRUPO JWS.A.C.f TAICORO S.A.C.

Requisitos:

El postor debe acreditar un monlo faclurado acumulado equivalente a S/ 106,642.74 (CIENTO SEIS MIL|
SEISCIENTOS CUARENTA'Y DOS con 74/100 SOLES), en la ejecucion de obras similares, durante los 10 afios|
lanteriores a la fecha de la presentacion de ofertas que se computaran desde la suscripcion del acta de recepeion
e obra.

ISe considerara obra similar a:

Vias urbanas de circulacion peatonal y vehicular: Construccion y/o creacion y/o mejoramiento y/o ampliacion ylo)
recuperacion ylo reconstruccion ylo adecuacion y/o rehabilitacion y/o remodelacion ylo renovacion de vias urban
de circulacion pealonal y/o vehicular con pavimentos (rigidos y/o flexibles y/o semifiexibles) y/o aceras o vereda
concrelo ylo asfalto y/o adoguinado) en las siguientes intervenciones: Avenidas y/o calles y/o anillos viales y/ CUMPLE CUMPLE
Ipasajes ylo carreteras ylo pisias y/o veredas y/o vias internas y/o jirones y/o vias locales y/o vias colectoras y/
vias arteriales y/o vias expresas y/o infercambio vial y/o pasos a desnivel y/o infraestructura vial y/o pealonal y/
Ihabilitaciones urbanas ylo plazuelas ylo plazas ylo alamedas y/o espacios publicos urbanos ylo servicios d
- ransitabilidad y/o urbanizacion ylo parques y/o infraestruclura recreativa y/o esparcimiento y/o accesibilidad urban
lylo malecones urbanos.

Acreditacion:

La experiencia del postor se acreditar con copia simple de: (i) contratos y sus respectivas actas de recepcion d

lobra; (i) contratos y sus respeclivas resoluciones de liquidacion; o (iil) coniratos y sus respectivas constancias d

prestacion o cualquier ofra documentacion! de la cual se desprenda fehacientemente que la obra fue concluida
si como el monto total que implicé su ejecucion; correspondientes a un maximo de veinle (20) contrataciones.

[

CALIFICA CALIFICA

1 Deacuerdo con la Opinion N° 185-2017/DTN “cualquier otra documentacion”, se entiende como tal a todo documento emitido por la
Entidad contratante con ocasion de la ejecucién de la obra que cumpla con demostrar de manera indubitable aquello que se acredita,
por ejemplo, mediante las resoluciones de liquidacion de obra, las actas de recepcion de conformidad, entre otros.
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URBANCAD CONSTRUCTORAY
B | EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD SAC. SERVICIOS

GENERALES S.A.C.

Reaquisitos:
El postor debe acreditar un monto facturado acumulado equivalente a S/ 106,642.74 (CIENTO SEIS MIL
ISEISCIENTOS CUARENTA Y DOS con 74/100 SOLES), en la ejecucion de obras similares, duranle los 10 afios|
lanteriores a la fecha de la presentacién de oferias que se computaran desde la suscripcion del acta de recepcion|
e obra.

Se considerara obra similar a:

Vias urbanas de circulacion pealonal y vehicular: Construccion ylo creacion ylo mejoramiento y/o ampliacion y/o
recuperacion y/o reconstruccion y/o adecuacion ylo rehabilitacion y/o remodelacion y/o renovacion de vias urbana
de circulacion pealonal ylo vehicular con pavimentos (rigidos y/o flexibles y/o semifiexibles) y/o aceras o vereda
(concrelo y/o asfallo ylo adoquinado) en las siguientes intervenciones: Avenidas ylo calles ylo anillos viales y!
pasajes ylo carreleras ylo pistas y/o veredas ylo vias internas ylo jirones ylo vias locales y/o vias colectoras y/
vias arleriales y/o vias expresas y/o inlercambio vial y/o pasos a desnivel y/o infraestructura vial y/o peatonal y/
habilitaciones urbanas yfo plazuelas y/o plazas y/o alamedas y/o espacios publicos urbanos ylo servicios d
fransitabilidad y/o urbanizacion y/o parques ylo infraestructura recreativa y/o esparcimiento y/o accesibilidad urbana
ly/o malecones urbanos.
creditacion:

CUMPLE CUMPLE

La experiencia del poslor se acreditara con copia simple de: (i) contralos y sus respectivas actas de recepcion de
lobra; (ii) contralos y sus respeclivas resoluciones de liquidacion; o (jii) contralos y sus respectivas constancias dej
prestacion o cualquier ofra documentacion? de la cual se desprenda fehacientemente que la obra fue concluida,
asi como el monto total que implico su ejecucion; correspondienles a un maximo de veinte (20) contrataciones.

¢

CALIFICA CALIFICA

VI. ACTO DE OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO

Considerando los resultados obtenidos tanto en la etapa de admision, calificacién y evaluacion, se procede dar el
OTORGAMIENTO DE BUENA PRO, de acuerdo al siguiente orden de prelacién: '

ORDEN POSTOR IMPORTE PUNTAJE

Primer lugar GRUPO JW S.AC. S/95,978.47 105.00

Por lo tanto, se otorga la BUENA PRO al postor GRUPO JW S.A.C., por el importe de S/ 95,978.47 (Noventa y
\ Cinco-Mil Novecientos Setentay Ocho con 47/100 soles) el mismo-que-incluye todos los impuestos y otros
costos de acuerdo a la legislacion vigente.

Vil. ACUERDO:

Publicar y nofificar a través del SEACE el otorgamiento de la BUENA PRO de la ADJUDICACION SIMPLIFICADA
N° 007-2025-CS/MDI para la MEJORAMIENTO DEL SERVICIO DE MOVILIDAD URBANA EN EL PJE. HECTOR
MERCADO DEL PJ. VILLA EL CARMEN EJE ZONAL UNIFICADA DISTRITO DE INDEPENDENCIA DE LA
PROVINCIA DE LIMA DEL DEPARTAMENTO DE LIMA CON CUI NRO 2659347, de tal forma se firma el
presente documento, siendo las 13:00 horas del dia 16 de mayo del 2025, en el distrito de Independencia,
Provincia y Departamento de Lima.

De acuerdo con la Opinién N° 185-2017/DTN “cualquier otra documentacion”, se entiende como tal a todo documento emitido por la

Entidad contratante con ocasién de la ejecucion de la obra que cumpla con demostrar de manera indubitable aquello que se acredita,
por ejemplo, mediante las resoluciones de liquidacién de obra, las actas de recepcion de conformidad, entre otros.
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7.1 Disponer que la Oficina de Abastecimiento, Patrimonio y Servicios Generales, realice la verificacion
posterior de la documentacion presentada por el postor adjudicado, conforme lo establece la

normativa en contrataciones publicas?,
/

—

oy

o

Sr. Sixto Michael Saavedra Cconojhuilica

'J.T Presidente Titular del comité de Seleccion
7 27 -
l J;/L/ 4
_ /‘i Sr. Carlos Alfonso Urbina Torres Sr. Luis Eduardo Cabrera Silva
/ // Primer Miembro Titular del comité de Seleccion Segundo Miembro Suplente del comité de Seleccion

)i

./

3 Articulo 23. Fiscalizacion posterior de lainformacion registral 23.1. Por la fiscalizacion posterior el RNP esta obligado a verificar, mediante el sistema de muestreo, la
autenticidad de las declaraciones, documentos, informaciones y traducciones, tanto en medios fisicos, electronicos, digitales u ofros de naluraleza analoga,
proporcionados por los proveedores o sus representantes, en los procedimientos de aprobacion automética o evaluacion previa. Dicha fiscalizacion se sujeta a los
Principios de Presuncion de Veracidad y de Privilegio de Controles Posteriores. 23.2. El proceso de fiscalizacion posterior es de carécter inspectivo, de comprobacion
administrativa y se desarrolla de forma reservada por lo que el inicio del procedimiento de fiscalizacion no es notificado a los proveedores, conforme a lo previsto en el
Texto Unico Ordenado (TUOQ) de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por Decrelo Supremo N° 006- 2017-JUS, salvo en los casos
que se requiera verificar alguna informacion directamente con el proveedor investigado
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