MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE SAN MARCOS
COMITE DE SELECCION

“Afio del Bicentenario, de la consolidacibn de nuestra Independencia, y de la conmemoracién de las heroicas batallas de Junin y Ayacucho”

ACTA DE APERTURA, ADMISION DE OFERTAS, EVALUACION, CALIFICACION Y OTORGAMIENTO DE LA
BUENA PRO DEL PROCEDIMIENTO DE ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 186-2024-MDSM/CS-1
PRIMERA CONVOCATORIA

CONTRATACION DE LA EJECUCION DE LA OBRA: CONSTRUCCION DE CANAL DE CONDUCCION Y
RESERVORIO; EN EL(LA) SISTEMA DE RIEGO EN EL CASERIO DE MARAYOC DEL C.P. DE SAN LUIS DE PUJUN
DISTRITO DE SAN MARCOS, PROVINCIA HUARI, DEPARTAMENTO ANCASH, CON CUI N® 2612830

En el Distrito de San Marcos, provincia de Huari, Region Ancash siendo las 14:30 horas del dia 21 de
Agosto de 2024, se instalaron en la Sub Gerencia de Abastecimiento y Gestion Patrimonial de la
Municipalidad Distrital de San Marcos, los miembros del comité de seleccion reconformado
mediante Formato 04 de Designacién de COMITE DE ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 186-2024-
MDSM/CS-1 PRIMERA CONVOCATORIA, de fecha 21 de Agosto de 2024, todo con la finalidad de
iniciar el acto de presentacién, admision de ofertas, evaluacion, calificacion y otorgamiento de la
buena pro del procedimiento de seleccion:

ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 1846-2024-MDSM/CS-1 PRIMERA CONVOCATORIA CONTRATACION
DE LA EJECUCION DE LA OBRA: CONSTRUCCION DE CANAL DE CONDUCCION Y RESERVORIO; EN
EL(LA) SISTEMA DE RIEGO EN EL CASERIO DE MARAYOC DEL C.P. DE SAN LUIS DE PUJUN DISTRITO DE
SAN MARCOS, PROVINCIA HUARI, DEPARTAMENTO ANCASH, CON CUI N9 2612830.

Acto seguido se corrobora el Quérum del comité de seleccién en marco de lo establecido en el
Articulo 46° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado; para este procedimiento de
seleccion se verifica los siguientes infegrantes; en este confexto los integrantes del Comité de
Seleccion son:

- MIGUEL DAVID GIRON CHAVEZ - Titular presidente

- ANDRES AVELINO REYES SANTILLAN - Titular Miembro |

- FIORELLA  MADALIN  VELASQUEZ - Titular Miembro 2
BASILIO

Acto seguido se inicia con la verificacién del registro de participantes redlizados de forma
electrénica por el SEACE, siendo lo siguiente:

Fecha de

Tipo = - : . Usuario de
Nro. RUC/Cadigo Nombre o Razdn Sacial registro en el Estado .
proveedor g prc?cedimient 5 Registro
EMPRESA DE SERVICIOS
Proveedor MULTIPLES J.M. INGENIEROS 2024-08-13
i con RUC | 20449282729 E.LR.L. 12:46:39.0 Vilido 20449282729
Proveedor H& G ZAFIRO SOCIEDAD ANONIMA 2024-08-08
2 con RUC | 20489665604 CERRADA 19:18:13.0 Valido 20489665604
Proveedor J & M CONTRATISTAS Y 2024-08-13
3 con RUC | 20531704046 CONSULTORES S.A.C. 11:29:08.0 Valido 20531704046
Proveedor CONSULTORA 'Y CONSTRUCTORA 2024-08-09
4 con RUC | 20533983163 SANTA ANA S.R.L. 20:20:24.0 Valido 20533983163
Proveedor 2024-08-12
5 con RUC | 20542191059 DAMBEZ COMPANY E.lLR.L. 16:40:59.0 Valido 20542191059
Proveedor 2024-08-08
6 con RUC | 20571135885 YAEV E.ILR.L. 15:15:01.0 Valido 20571135885
Proveedor 2024-08-06
¥ con RUC | 20601981905 INO CORP S.R.L. 20:17:16.0 Vélido 20601981905
Proveedor 2024-08-13
8 con RUC | 20607591271 GRUPO ECOFORT E.I.R.L. 17:52:02.0 Valido 20607591271
Posteriormente, se verifica las ofertas presentadas, teniendo el siguiente resultado:
20533983163 CONSORCLO SAH FRANCISCO I5/08/2004  I4GI0 20533983163 15/08/2024 11349 Ewizdo Valido
20531704046 1 & M CONTRATISTAS ¥ CONSULTORES 5.4, 15/08/20M4  IRSRR  MBUIOE 1508/ 2004 190058  Eavisdo Valids
20449282720 f::::::nzisff:fms LT 15/68/2824 155755 IMMBON 157001004 155847 Emviado Valida

20607591271 CONSORCIO ECOAGRO 15/08/ 01 IEXS TR 15/00/ 2024 182136 Emiado Valido
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i MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE SAN MARCOS
| COMITE DE SELECCION

*Afio del Bicentenario, de la consolidacion de nuestra Independencia, y de la conmemoracion de las heroicas batallas de Junin y Ayacucho”

Acto seguido, después de identificar las propuestas, los miembros del Comité de Seleccion,
proceden con la verificacién de las propuestas en el orden que fueron presentadas, con la finalidad
de revisar el cumplimiento de los documentos para la admision de la oferta, calificaciéon de los
requisitos y evaluacion de los factores de conformidad al acépite 2.2.1.1. Del Sub numeral 2.2.1. Del
numeral 2.2. Del Capitulo Il del Procedimiento de Seleccién de la Seccidn Especifica de las Bases
Integradas, el resultado de la revision es la siguiente:

POSTOR 01 POSTOR 02 POSTOR 03 POSTOR 04
EMPRESA DE J&M
POSTORES SERVICIOS CONTRATISTTAS CONSORCIO CONSORCIO
MULTIPLES JM Y CONSULTORES ECOAGRO SAN FRANCISCO
INGENIEROS S.A.C,
E.LR.L
DOCUMENTOS DE PRESENTACION PRESENTA DE PRESENTA DE PRESENTA DE FORMA PRESENTA DE
OBLIGATORIA FORMA CORRECTA FORMA CORRECTA CORRECTA FORMA CORRECTA
a)  Declaracion NO NO
jurada de datos (El correo no (La direccion no
1 del postor. (Anexo Obligatorio comesponde con coresponde con Sl si
Ne 1) fo que se visualiza fo que se visualiza
en el RNP) en el RNP)
b) Documento NO
que acredite la (En la vigencia de la
representacién empresa grupo ecofort
de quien suscribe : " ELR.L su representante
2 la oferla. GRlggione 3 S legal figura como si
gerenfe y en el RNP
estd como Gerente
General)
c)] Declaracién
jurada de
acuerdo con el si si
3 | literal  b) del Obligatorio Sl sl
arliculo 52 del
Reglamento.
(Anexo N° 2).
d)  Declaracién
jurada de si i
cumplimiento  de ; ;
4 68 Témihoe He Obligatorio Sl Sl
Referencia.
(Anexo N° 3).
e)  Declaracién
jurada de plazo si si
de Prestacion del
5 | Servicio de Obligatorio Sl N
Consultoria de
Obra. (Anexo N°
4).
f) Promesa de
consorcio con . si si
“ firmas legalizadas, Gblgataro 8
(Anexo N° 5).
g) Precio de la NO i NO sI
7 g))ferta (Anexo N Obligatoric VER NOTA 1 VER NOTA 2 VER NOTA 3
ESTADO DEL POSTOR NO ADMITIDO NO ADMITIDO NO ADMITIDO ADMITIDO

NOTA 1: EMPRESA DE SERVICIOS MULTIPLES JM INGENIEROS E.LR.L
Se advierte que, el postor no cumple con presentar de forma diligente y legible su oferta, especificamente el
ANEXO 06, el mismo que contiene la oferta econdmica y el desagregado de partidas; de forma particular

en las siguientes secciones, cuyas imagenes se adjuntan al presente:

-Observacién 01: Dice “"DE OBRA" en lugar de “DE LA OBRA" en la partida 01.01.01

01.01.01

DE 3.60X2 40M
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MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE SAN MARCOS
COMITE DE SELECCION

“Afio dal Bicentenario, de fa consolidacidn de nuestra Independencia, y de la conmemoracion de las heroicas batallas de Junin y Ayacucho”

SAN MAREOS

Exiraido de la oferta econdmica del postor
101.01.01 CARTEL DE IDENTIFICACION DE LA OBRA DE 3.60X2.40M

Extraido del presupuesto del proyecto

-Observacién 02: Dice “DEMOLICON” en lugar de “DEMOLICION” en la partida
01.04.01.02

[010401.02]  DEMOLIGON DE CANAL DE CONCRETO [ m3 | 418 EEER
Extraido de la oferta econémica del postor

01.04.01.02 DEMDLICICN DE CANAL DE CONCRETO

Extraido del presupuesto del proyecto
-Observacién 03: Dice “C.H" en lugar de “C:H" en las siguientes partidas

| 02.01.03.01 I SOLADO PARA ZAPATAS, E=4" CH 1:12 I m2 l

02.04.03.01 SOLADO PARA ZAPATAS, E=4"CH 1:12| m2

[03.01.03.01 SOLADO PARA ZAPATAS, E=4"CH 1:12| m2
03040301]  SOLADO PARA ZAPATAS, E=4" CHE12| m2

[04010301]  SOLADOPARACANAL E=4'GH1:02 | m2
[050301 | SOLADOPARAZAPATAS,E-¥CH 12 | m2 |

Extraido de la aoferta ecandmica del postor

| 02.01.03.01 SOLADO PARA ZAPATAS, E=4" C:H 1:12
0204.03.01 SOLADO PARA ZAPATAS E=I"CH 112
03.01.03.01 SOLADD PARA ZAPATAS E=8"CH 112
03.04.03.01 SOLADO PARA ZAPATAS, E=4"CH 1:12
104.01.03.01 SOLADO PARA CANAL, E=4" C:H 1:12
05.03.01 SOLADO PARA ZAPATAS, E=4"C:H 1:12

Exfraido del presupuesto del proyecto

Bajo ese contexto, resulta necesario precisar que el error advertido no es pasible de subsanacion; toda vez
que, el Articulo 60° de la Ley de Contrataciones del Estado prescribe que, para el caso de las ofertas
econdmicas tinicamente son subsanables los extremos de la rabrica y la foliacién; por ende, no existe cuerpo
normativo que permita la subsanacion del presente error; méxime cuando afecta el cardcter esencial de la
oferta al contener términos incongruentes al que contienen las partidas contempladas en el expediente técnico,
hecho que no puede ser conservable; muy por el contrario, el TRIBUNAL DE CONTRATACIONES DEL
ESTADO ha indicado para estos casos lo siguiente:

Resolucion del Tribunal de Contrataciones del Estado N° 1301-2022-TCE-S4; Fundamento 33 y en la sumilla
prescriben de forma clara lo siguiente:

Debe tenerse claro que es responsabilidad de los postores presentar una oferta clara, que no seq susceplible
de interpretaciones, ya que su evahiacién debe efectuarse sobre aspectos objetivos; motivo por el cuat, el
hecho que el Impugnante haya ofertado una partida diferente a la requerida por la Entidad, es de su enfera
responsabilidad; mdxime, si como se ha desarrollado, no corresponde aplicar la figura de subsanacion de
ofertas en el presente caso.
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MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE SAN MARCOS
COMITE DE SELECCION

“Afio del Bicentenario, de la consolidacion de nuestra Independencia, y de la conmemoracion de las heroicas batailas de Junin y Ayacucho®

SIET T

Adicionalmente, el Tribunal antes mencionado también indico lo siguiente, mediante Resolucion N° 0366~
2022-TCE-S5, especificamente en su fundamento 31.

“..)

En este punto, cabe recalcar que el Tribunal, en reiteradas oportunidades, ha indicado que los postores son
responsables por el contenido de sus ofertas, lo que determina una obligacion para estos, en el sentido de
que la informacion que se contemple en la propuesta no induzca al error o la incertidumbre de lo ofertado,
toda vez que no es competencia ni responsabilidad del comité de seleccion, ni de este Tribunal, interpretar
o corregir lus ofertas que se presentan, salvo en los casos que la normativa ha previsto la posibilidad de
subsanar o corregir ciertas deficiencias.”

Del mismo modo, resulta menester precisar lo prescrito por la Resolucién N° 02167-2020-TCE-81, del
Tribunal de Contrataciones del Estado, que indica lo siguiente:

“No es funcion del comité de seleccidn (ni de este tribunal) interpretar /o inferir informacién que obre
en la oferta de los postores; por ende no puede asumir hechos que no se desprenden de forma clara,
expresa y fehacientemente de la oferta, puesto que ello podria generar riesgos a la Entidad en la etapa de
ejecucion contractual, tampoco puede corregir errores o salvar ambigitedades que se presenten en la oferta
de los postores, ya que ello implicaria atentar contra el principio de igualdad de trato.

Asimismo, es preciso indicar que cada postor debe de ser diligente, y presentar ofertas claras y congruenties,
de tal manera que el comité de seleccion pueda evidenciar lo que el postor se encuentra ofertando sin recurrir
a interpretaciones. La_evaluacidn debe darse en virtud a la_documentacidn_obrante en la_oferta, iio
pudiendo_considerar hechos o datos no incluidos por el propio postor en su_oferty, que no hayan sido
expresamente descritos ni aseverados, y que por si solos permitan identificar la exigencia o requerimiento
que desea acreditarse, estando impedidos de realizar inferpretacion alguna a la informacidn contenida en
la oferta.

Asi pues, debe precisarse que toda informacidén contenida en la oferta, debe ser objetiva, clara, precisa y
congruente entre si a fin de posibilitar al comité de seleccion la verificacion directa de lo ofertado por los
postores y, de esta forma, corroborar si lo descrito es concordante con lo requerido por la Entidad; es decir,
si las ofertas presentadas cumplen con las caracteristicas minimas establecidas en las bases del
procedimiento de seleccion para satisfacer las necesidades del drea usuaria.

Por el contrario, al presentarse una oferta profusa, difusa, confusa o incongruente, imposibilita al comiié
de seleccion la determinacion fehaciente del real alcance de la misma, por lo que esie deberd no admifirla
o descalificarla, segiin corresponda, pues, como se indicé precedentemente, no es funcion de dicho érgano
interpretar el alcance de una oferta, esclarecer ambigiiedades, o precisar contradicciones o imprecisiones,
sino aplicar las bases integras y evaluar las ofertas en virtud a ellas, realizando un andlisis integral que
permita generar conviceion de lo realmente ofertado, en funcion a las condiciones expresamente detalladas,
sin posibilidad, como se indico, de inferir o interpretar hecho alguno.”

En ese mismo sentido, y contenido, se debe tomar en cuentas las RESOLUCIONES DEL TRIBUNAL N°
3824-2023-TCE-S5; N°0358-2023-TCE-85; N° 1953-2023-TCE-S1; N° 4563-2022-TCE-S5; N°2505-
2022-TCE-S3; N° 1985-2022-TCE-S3; N°1562-2022-TCE-83; N° 1539-2022-TCE-S3; N°1376-2022-
TCE-S$3; N°1190-2022-TCE-S3.

Por lo expuesto lineas arriba, no resulta posible la admision de la oferta del postor.

NOTA 2: J&M CONTRATISTAS Y CONSULTORES S.A.C.

Se advierte que, el postor no cumple con presentar de forma diligente y legible su oferta, especificamente el
ANEXO 06, el mismo que contiene la oferta econdmica y el desagregado de partidas; de forma particular
en las siguientes secciones, cuyas imagenes se adjuntan al presente:

-Observaciéon 01: en el presupuesto del postor la unidad de medida esta en
"GLB" en lugar de "M2" en la partida 02.01.01.01
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MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE SAN MARCOS
COMITE DE SELECCION

“Afto del Bicentenario, de fa consofidacion de nuestra independencia, y de la conmiemoracion de las heroicas balallas de Junin y Ayacucho®

02.01.01 .01 |LIMPIEZA DEL TERRENO MANUAL L L1 it et o] | GLB
Exiraido de la oferfa economica del postor

020101001 LNPEZADEL TERRENOMANUAL -  m

Extraido del presupuesto del proyecto

-Observacién 02: Dice “Y COLOCACION" en lugar de “E INSTALACION" en la
partida 03.04.04.03

03.04.04.03 | SUMINISTRO Y COLOCAGION DE MALLA OLIMPICA i
Extraido de la oferta econdémica del postor

10304.04.03 - SUMMNSTRO £ INSTALACION DE MALLA OLIMPICA |
Exfraido del presupuesto del proyecto

-Observacion 03: Dice "CONCRETO" en lugar de “DE CONCRETO" en la partida
04.02.03

|4.0203 | OBRAS CONCRETO SIMPLE

Extroido de la oferta econémica del postor

(040203 OBRAS DE CONCRETO SIMPLE |
Extraido del presupuesto del proyecto

-Observacién 04: Dice "PROMEDIO" en lugar de “PROMEDIO" en la partida
04.03.01.02

[04.03.01.02 | ACARREO MANUAL DE MATERIAL EXCEDENTE D. PROMED10=30 M.
Extraido de la oferta econdmica del postor

_ ACARREQ MANUAL DE MATERIAL EXCEDENTE 0. PROMEDIO=3 M|

(03012 ,

Extraido del presupuesto del proyecto
Bajo ese contexto, resulta necesario precisar que el error advertido no es pasible de subsanacion; toda vez
que, el Articulo 60° de la Ley de Contrataciones del Estado prescribe que, para el caso de las ofertas
econdémicas Unicamente son subsanables los extremos de la ritbrica y la foliacién; por ende, no existe cuerpo
normativo que permita la subsanacion del presente error; maxime cuando afecta el caracter esencial de la
oferta al contener términos incongruentes al que contienen las partidas contempladas en el expediente técnico,
hecho que no puede ser conservable; muy por el contrario, el TRIBUNAL DE CONTRATACIONES DEL
ESTADO ha indicado para estos casos lo siguiente:

Resolucion del Tribunal de Contrataciones del Estado N° 1301-2022-TCE-S4; Fundamento 33 y en la sumilla
prescriben de forma clara lo siguiente:

Debe tenerse claro que es responsabilidad de los postores presentar una oferta clara, que no sea susceptible
de interpretaciones, ya qute su evaluacion debe efectuarse sobre aspectos objetivos; motivo por el cual, el
hecho que el Impugnante haya ofertado una partida diferente a la requerida por la Entidad, es de su entera

responsabilidad; mdvyime, si como se ha desarrollado, no corresponde aplicar lu figura de subsanacion de
ofertas en el presenie caso,

Adicionalmente, el Tribunal antes mencionado también indico lo siguiente, mediante Resolucion N° 0366-
2022-TCE-S5, especificamente en su fundamento 31,

‘()
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MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE SAN MARCOS
COMITE DE SELECCION

“Afio del Bicentenatio, de fa consolidacidn de nuestra independencia, y de la conmemoracion de las heroicas batallzs de Junin y Ayacucho™

En este punto, cabe recalcar que el Tribunal, en reiteradas oportunidades, ha indicado que los postores son
responsables por el contenido de sus ofertas, lo que determina una obligacion para estos, en el sentido de
que la informacion que se contemple en la propuesta no induzca al error o la incertidumbre de lo ofertado

toda vez que no_es competencia ni responsabilidad del comité de seleccion, ni de este Tribunal, inferpretar
o corregir las oferias que se presentan, salvo en los casos que la normativa ha previsto la posibilidad de
subsanar o corregir ciertas deficiencias.”

Del mismo modo, resulta menester precisar lo prescrito por la Resolucion N° 02167-2020-TCE-S1, del
Tribunal de Contrataciones del Estado, que indica lo siguiente:

“Ne es funcion del comité de seleccion (ni de este tribunal) interpretar y/o inferir informacién que obre
en la oferta_de los postores; por ende no puede asumir hechos que no se desprenden de forma clara,
expresa y felracientemente de la oferta, puesto que ello podria generar riesgos a la Entidad en la etapa de
efecucion contractual; tampoco puede corregir errores o salvar ambigiiedades que se presenten en la oferta
de los postores, ya que ello implicaria atentar contra el principio de igualdad de trato.

Asimismo, es preciso indicar que cada postor debe de ser diligente, y presentar ofertas claras y congruentes,

de tal manera que el comité de seleccion pueda evidenciar lo que el postor se encuentra ofertando sin recurrir
a interpretaciones. La_evaluacion _debe darse en virtud a la_documentacion obrante en la oferta, no
pudiendo_considerar hiechos o datos no_incluidos por el propio postor en su oferta, que no hayan sido
expresamente descritos ni aseverados, y que por si solos permitan identificar la exigencia o requerimiento
que desea acreditarse, estando impedidos de realizar interpretacién alguna a la informacién contenida en

la oferta.

Asi pues, debe precisarse que toda informacion contenida en la oferta, debe ser objetiva, clara, precisa y
congruente entre si a fin de posibilitar al comité de seleccién la verificacion directa de lo ofertado por los
postores y, de esta forma, corroborar si lo descrito es concordante con lo requerido por la Entidad: es decir,
si las ofertas presentadas cumplen con las caracteristicas minimas establecidas en las bases del
procedimiento de seleccidn para satisfacer las necesidades del drea usuaria,

Por el contrario, al presentarse una oferta profusa, difusa, confusa o incongruente, imposibilita al comité

de seleccidn la determinacion fehaciente del real alcance de la misma, por lo que este deberd no admitirla
o descalificarla, segiin corresponda, pues, como se indicd precedentemente, no es funcion de dicho érgano
interpretar el alcance de una oferta, esclarecer ambigiiedades, o precisar contradicciones o imprecisiones,
sino aplicar las bases integras y evaluar las ofertas en virtud a ellas, realizando un andlisis integral que
permita generar conviccion de lo realmente ofertado, en funcion a las condiciones expresamente detalladas,
sin posibilidad, como se indicd, de inferir o interpretar hecho alguno.”

En ese mismo sentido, y contenido, se debe tomar en cuentas las RESOLUCIONES DEL TRIBUNAL N°
3824-2023-TCE-85; N°0358-2023-TCE-S5; N° 1953-2023-TCE-S1; N° 4563-2022-TCE-S5; N°2503-
2022-TCE-83; N° 1985-2022-TCE-$3; N°1562-2022-TCE-S3; N° 1539-2022-TCE-S3; N°1376-2022-
TCE-S3; N°1190-2022-TCE-S3.

Por lo expuesto lineas arriba, no resulta posible la admision de la oferta del postor,

NOTA 3: CONSORCIO ECOAGRO

Se advierte que, el postor no cumple con presentar de forma diligente y legible su oferta, especificamente el
ANEXO 06, el mismo que contiene la oferta econémica y el desagregado de partidas; de forma particular
en las siguientes secciones, cuyas imagenes se adjuntan al presente:

-Observacién 01: Dice “ORAS" en lugar de “OBRAS" en la partida 02.01.03

(020103 |ORAS DE CONCRETO SMPLE
Exfraido de la oferta econémica del postor
| 020103 OBRAS DE CONCRETO SIMPLE |

Extraido del presupuesto del proyecto
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MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE SAN MARCOS
COMITE DE SELECCION

“Afio del Bicentanario, de fa consofidacion de nuestra independencia, y de fa conmemoracion de las heroicas batallas de Junin y Ayacucho”

-Observacion 02: Dice “"OE" en lugar de “DE" en la partida 02.01.06

|02.01.06 | ACCESORIOS'OERESERVORIO
Exiraido de la oferta econémica del postor

| 020106 ACCESORIOS DE RESERVORIO |
Exfraido del presupuesto del proyecto

Bajo ese contexto, resulta necesario precisar que el error advertido no es pasible de subsanacion; toda vez
que, el Articulo 60° de la Ley de Contrataciones del Estado prescribe que, para el caso de las ofertas
econdmicas tinicamente son subsanables los extremos de la ribrica y la foliacion; por ende, no existe cuerpo
normativo que permita la subsanacion del presente error; méxime cuando afecta el cardcter esencial de la
oferta al contener términos incongruentes al que contienen las partidas contempladas en el expediente técnico,
hecho que no puede ser conservable; muy por el contrario, el TRIBUNAL DE CONTRATACIONES DEL
ESTADO ha indicado para estos casos lo siguiente:

Resolucion del Tribunal de Contrataciones del Estado N® 1301-2022-TCE-S4; Fundamento 33 y en la sumilla
prescriben de forma clara lo siguiente:

Debe tenerse clara que es responsabilidad de los postores presentar una oferta clara, que no sea susceptible
de interpretaciones, ya que su evaluacidn debe efectuarse sobre aspectos objetivos; motivo por el cual, el
hecho que el Impugnante hava ofertado una partida diferente a la requerida por la Entidad, es de su entera

responsabilidad; mdxime, si cono se ha desarrollado, no corresponde aplicar lu figura de subsanacién de
ofertas en el presente caso.

Adicionalmente, el Tribunal antes mencionado también indico lo siguiente, mediante Resolucién N° 0366-
2022-TCE-S5, especificamente en su fundamento 31.

“(...)

En este punto, cabe recalcar que el Tribunal, en reiteradas oportunidades, ha indicado que los postores son
responsables por el contenido de sus ofertas, lo que determina una obligacion para estos, en el sentido de
que la informacion que se contemple en la propuesta no induzea al error o la incertidumbre de lo ofertado,
foda vez que no es competencia ni responsabilidad del comité de seleccion, ni de este Tribunal, interpretar
o corregir las ofertas que se presentan, salvo en los casos que la normativa ha previste la posibilidad de

subsanar o corregir ciertas deficiencias.”

Del mismo modo, resulta menester precisar lo prescrito por la Resolucion N° 02167-2020-TCE-S1, del
Tribunal de Contrataciones de! Estado, que indica lo siguiente:

“No_es funcidn_del comité de seleccidn (ni de este tribunal) interpretar y/o inferir informacién que obre
en_la oferta_de los postores; por ende no puede asumir heclos que no se desprenden de forma clara,

expresa y fehacientemente de la oferta, puesto que ello podria generar riesgos a la Entidad en la etapa de
ejecucion contractual; tampoco puede corregir errores o salvar ambigiiedades que se presenten en la oferta

de los postores, ya que ello implicaria atentar contra el principio de igualdad de trato.

Asimismo, es preciso indicar que cada postor debe de ser diligente, y presentar ofertas claras y congruentes,
de tal manera que el comité de seleccion pueda evidenciar lo que el postor se encuentra ofertando sin recurrir
a interpretaciones. La_evaluacion debe darse en virtud a la_documentacion obrante en la oferta, no
pudiendo _considerar_hechos o datos no_incluidos por el propio postor en su oferta, que no hayan sido
expresamente descritos ni aseverados, y que por si solos permitan identificar la exigencia o requerimiento
que desea acreditarse, estando impedidos de realizar interpretacion alguna a la informacién contenida en
la oferta,

Asi pues, debe precisarse que toda informacién contenida en la oferta, debe ser objetiva, clara, precisa y
congruente entre si a fin de posibilitar al comité de seleccion la verificacién directa de lo ofertado por los
postores y, de esta forma, corroborar si lo descrito es concordante con lo requerido por la Entidad; es decir,
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si las ofertas presentadas cumplen con las caracteristicas minimas establecidas en las bases del
procedimiento de seleccion para satisfacer las necesidades del drea usuaria.

Por el contrario, al presentarse una oferia profusa, difusa, confusa o incongruente, imposibilita al comité

de seleccidn la determinacion feltaciente del real alcance de la misma, por lo que este deberd no admitirla
o descalificarla, segiin corresponda, pues, como se indicd precedentemente, no es funcion de dicho érgano
interpretar el alcance de una oferta, esclarecer ambigiiedades, o precisar contradicciones o imprecisiones,
sino aplicar las bases integras y evaluar las ofertas en virtud a ellas, realizando un andlisis integral que
permita generar conviceion de lo realmente ofertado, en finmcion a las condiciones expresamente detalladas,
sin posibilidad, como se indicé, de inferir o interpretar hecho alguno.”

En ese mismo sentido, y contenido, se debe tomar en cuentas las RESOLUCIONES DEL TRIBUNAL N°
3824-2023-TCE-S5; N°0358-2023-TCE-S5; N° 1953-2023-TCE-S1; N° 4563-2022-TCE-§5; N°2505-
2022-TCE-S3; N° 1985-2022-TCE-83; N°1562-2022-TCE-S3; N° 1539-2022-TCE-S3; N°1376-2022-
TCE-S83; N°1190-2022-TCE-S3.

Por lo expuesto lineas arriba, no resulta posible la admisién de la oferta del postor.
2DA_ FASE

A continuacién, el comité realiza la Revision de los Requisitos De Cadlificaciéon con respecto a los
términos de referencia; obteniendo el siguiente resultado:

POSTOR 04
EOSTORES CONSORCIO SAN FRANCSICO
REQUISITOS DE CALIFICACION :
" EXPERIENCIA EN LA ESPECIALIDAD sl
(ANEXO N° 10)
ESTADO DEL POSTOR SI CALIFICA
3ERA FASE

Culminada la Revision de los Requisitos de Calificacion, el comité de seleccidn prosigue con la
Evaluacion de los Factores de Evaluacion, obteniendo el siguiente resultado:

PUNTAJE TOTAL POSTOR 04
(Numeral 2.3 de las bases adminisfrativas, PUNTUACION CONSORCIO SAN
"Determinacion del puntaje total de las ofertas™) FRANCISCO

A | PRECIO 100 Puntos 100 Puntos
PUNTAJE FINAL 100 Puntos

Siendo las 16:30 horas del mismo dia, en las instalaciones de la Sub Gerencia de Abastecimiento y
Gestion Patrimonial de la Municipalidad Distrital de San Marcos, el comité otorga la Buena Pro al
CONSORCIO SAN FRANCISCO (conformade por las empresas: EMPRESA CONSULTORA Y
CONSTRUCTORA SANTA ANA S.R.L y YAEV EILR.L) con su oferta econémica ascendente a §/
2,656,732.00 (DOS MILLONES SEISCIENTOS CINCUENTA Y SEIS MIL SETECIENTOS TREINTA Y DOS CON
00/100 SOLES)

NOTA: De conformidad a lo estipulado en la Ley N° 32077, LEY QUE ESTABLECE UN MEDIO
ALTERNATIVO DE GARANTIAS DE CUMPLIMIENTO EN LOS PROCESOS DE CONTRATACION PUBLICA DE
LAS MYPE, publicado en el diario oficial EL PERUANO, el 02 de junio de 2024, establece que:
I. Es aplicable a los coniratos de ejecucion periédica de suminisfro de bienes, servicios,
consultorias y de ejecucion de obras, siempre que se cumplan las siguientes condiciones:
a) El plazo de la prestacion sea igual o mayor a sesenta dias calendario; y, b) Se considere,
segun comesponda, al menos dos pagos a favor del contrafista o dos valorizaciones
periédicas en funcién del avance de la obra.
Lo facultad de optar por lo refencién del monto fofol de lo garanfia corespondiente como medio
alternativo a la obligacion de presentar las garantias de fiel cumplimiento y de fiel cumplimiento
por prestaciones accesorias, se efectia durante la ejecucion total del confrato y se realiza, de
forma prorrateada en cada pago, con cargo a ser devuelta al finalizar dicho confrato.p
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Sin mds puntos que tratar firmanr los presentes en sefial de conformidad

P ENTE
ING. GIRON CHAVEZ MIGUEL DAVID

TMER MIEMBRO 2 IEMBRO TITULAR

ANDRES AVELINO REYES SANTILLAN FIORELLA MAD VELASQUEZ BASILIO
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