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CONTRATACION DE LA CONSULTORIA DE OBRA PARA LA SUPERVISION DE LA OBRA: "MEJORAMIENTO DE
LOS SERVICIO EDUCATIVOS EN LA INSTITUCIGN EDUCATIVA N° 40199 CIUDAD MI TRABAJO EN LA
URBANIZACION CIUDAD MI TRABAJG DEL DISTRITO DE SOCABAYA - PROVINCIA DE AREQUIPA -
DEPARTAMENTO DE AREQUIPA" - | ETAPA - CUI N° 2493448

ACTA DE ADMISION, EVALUACION, CALIFICACION Y OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO DEL PROCEDIMIENTO
ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 027-2025-MDS-CS-2

En la Municipalidad Distrital de Socabaya, siendo las 14:00 horas del dia 03 de julio del 2025, se reunid el
Comité de Seleccion; integrado por la Arg. Ketty Delmira Valdivia Urefia én su calidad de presidente del
Comité de Seleccion, Arq. Christian Armando Veldsquez Sucari y el Bach. Econ. Amed Luna Huillca, en
calidad de Miembros Titulares, designados mediante Resolucion de Gerencia Municipal N° 0149-2025-
MDS/A-GM de fecha 21 de abril del 2025, informénddse a los demds miembros del comité de seleccion que,
se ha cumplido con realizar el procedimiento establecido en las Bases integradas por el presenteé Comité
de seleccion, del siguiente Procedimiento de Seleccidn:

Nombre de la Entidad:  Municipalidad Distrital de Socabaya

Proceso de Seleccién:  ADJUDICACION SIMPLIFICADA (AS)

Numero de Proceso: ~ 027-2025-MDS - Segunda Convocatoria

Descripcion: CONTRATACION DE LA CONSULTORIA DE DBRA PARA LA SUPERVISION DE LA OBRA:
"MEJORAMIENTO DE LOS SERVICIO EDUCATIVOS EN LA INSTITUCION EDUCATIVA N° 40199
CIUDAD MI TRABAJO EN LA URBANIZACION CIUDAD MI TRABAJO DEL DISTRITO DE
SOCABAYA - PROVINCIA DE AREQUIPA - DEPARTAMENTO DE AREQUIPA" - | ETAPA - CUI
N® 2493448

Valor Referencial S/ 92,187.45 (noventa y dos mil ciento ochenta y siete con 45/100 soles)

Procediéndose conforme a lo siguiente:

PRIMERO: Acto seguido, se procedio a verificar la relacion de participantes registrados, siendo en total 23
participantes al procedimiento de seleccidn,

Fecha de

| Tipo RUCICsdi ; lond
Nro. proveedor UCiCédigo Nombre o Razén Social pm?n ?: n::’ Estado
1 RUC 10013218159 CACERES OLAZQ JARA JUAN CARLOS 09/06/2025 Valido
2 RUC 10023774009 AQUICE CASTANEDA CIRO 27/06/2025 Vilido
3 RUC 10024142634 GUERRA RAMOS CESAR EDWIN 12/06/2025 Vélido
4 RUC 10024275235 COLLA SUPO ISMAEL 29/06/2025 Valido
5 RUC 10036828302 RAMIREZ CORONADO ROQUELIN RIMBALDO 07/06/2025 Vilido
6 RUC 10238635859 VARGAS MAMANI NICOMEDES 07/06/2025 Valido
7 RUC 10267053842 ALFARO MENDOZA SANTOS ALFONSO 28/06/2025 Valido
8 RUC 10267222849 BUSTAMANTE MARRUFO LUCIO 07/06/2025 Viélido
9 RUC 10292836835 PERALTA DELGADO RUBEN ALBERTO 11/06/2025 Vélido
10 RUC 10293390377 UMERES RIVEROS JESUS LUIS 07/06/2025 Valido
11 RUC 10295929052 GARCIA GOMEZ MILUZKA ELIZABETH 09/06/2025 Valido
12 RUC 10412497100 VARGAS ESCOBAR LEONEL 09/06/2025 Vilido
13 RUC 10423344909 SERRANO CABRERA JIMMY ENRIQUE 09/06/2025 Vélido
14 RUC 10433867527 GIL VELASQUEZ JUAN MANUEL 09/06/2025 Valido
15 RUC 10443845483 ARAUJO GUEVARA JUAN CARLOS 09/06/2025 Valido
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Fecha de

Nro. Tipo RUCICodigo Nombre o Razén Social istro en el Estado
praveedor 8 p?gc edimiento
16 RUC 10465786642 CAIRA CALLATA BELTRAN 09/06/2025 Viido
17 RUC 10476210432 PEREZ MAMANI RICHARD JONATHAN 15/06/2025 Valido
18 RUC 20454146477 CAMPUS CONTRATISTAS GENERALES SR L. 11/06/2025 Vilido
19 RUC 20539520171 TRIAL INGENIEROS S.A.C. 11/06/2025 Vélido
RUC SMART CONSTRUCTIONS ENGINEERING EMPRESA
2 20603086279 |\niVIDUAL DE RESPONSABILIDAD LIMITADA 09/06/2025 Valido
21 RUC 20604469638 CONSULTORES Y ASOCIADOS AQP S.AC. 14/06/2025 Vélido
22 RUC 20605132376 MOL SERVICIOS GENERALES ELRL. 07/06/2025 Vilido

23 RUC 20611218673 CONSULTORES VILLAREAL Y ASOCIADOS S$.A.C. 27/06/2025 Vilido

La presidenta del Comité de Seleccion informa que, en el dia y horario sefialado en las Bases
Administrativas, los siguientes postores presentaron electrdnicamente sus ofertas procediendo a la
descarga de las mismas para su evaluacion y calificacion, cabe resaltar que se presentaron cuatro (4)
ofertas validas y una oferta (1) no valida

Fecha deHora deimdo de

Nro.RUC/Cadigo Nombre o Razdn Social L ¥ Estado
presentacion presentacion
propuesta
1 10423344909 CONSORCIO CMT 30/06/2025 20:51:36  Enviade Valide
2 10295929052 CONSORCIO DIVINO NINO JESUS 30/06/2025 22:0217 Enviade Valido
Borrador
3 10412497100 CONSORCIO GADIEL - anm no Valido

enviado

CONSULTORES VILLAREAL Y ASOCIADOS g0:0000c 194716 Enviado Valido

& 20611218673 SAC.

5 10023774009 CONSORCIO SUPERVISOR SOCABAYA 30/06/2025  21:09:48  Enviado Valido

Acto seguido se procede a revisar la documentacidn presentadas por los participantes que presentaron
sus ofertas:

CONSULTORES
ve | A Documentacién de consorcio | pSTRED | VILLAREALY | STRSORCTS
Presentacidn Obligatoria CMT JESUS ASI;?LAGDUS SOCABAYA
al) | Eoe::s:i::: )(j::’dl? dé datos del Cumple Cumple Cumple Cumple
| Documento que acredite la
a.2) | representacion de quien suscribe | Cumple Cumple Cumple Cumple
la oferta.
Declaracion jurada dé acuerdo con
ad) | el literal b) del articulo 52 del | Cumple Cumple Cumple Cumple
Reglamento. (Anexo N°* 2) _
Declaracién jurada de |
a.) | cumplimiento de los Términos de| Cumple Cumple Cumple Cumple
Referencia. (Anexo N* 3)
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| Declaracién Jurada de plazo de
a.5) | prestacion del servicio de | Cumple Cumple Cumple Cumple
consultoria de obra. Anexo N° 4
Promesa de Consorcio con firmas . . No .
3'6)_ legalizadas, Anexo N° 5. Acredita Acredita corresponde Acredita
CONDICION Admitida/ No Admitida | ADMITIDA ADMITIDA ADMITIDA ADMITIDA

SEGUNDO: Acto seguido, el comité de seleccion procede a realizar la lista de los postores cuyas ofertas
fueron admitidas.

Nro. Razén Social Resultado ’
1 CONSORCIO CMT (JIMMY ENRIQUE SERRANO CABRERA Y ADMITIDA
JOSE FERNANDO RIVERA DELGADO)
9 CONSORCIO DIVINO NINO JESUS (SANCHEZ CARDENAS ADMITIDA
CESAR AUGUSTO y GARCIA GOMEZ MILUZKA ELIZABETH)
3 |CONSULTORES VILLAREAL Y ASOCIADOS S.A.C. ADMITIDA
4 CONSORCIO SUPERVISOR SOCABAYA (CIRO AQUICE ADMITIDA
CASTANEDA y ALICONS PERU E..R.L.)
TERCERQ: CALIFICACION DE OFERTAS
El Comité de Seleccion procede a calificar las ofertas de acuerdo a lo establecida en el Articulo 82 del
Decréto Supremo N° 344-2018-EF Reglamento de 4 Ley de Contrataciones del Estado, en su numeral 82.1 N\

establece: "El comité de seleccién determina si las ofertas cumplen con los requisitos de calificacion
previstas en las bases. La oferta que no cumpla con dichos requisitos es descalificada, segin el siguiente
detalle: .

POSTORES
CONSORCIO CONSULTORES | CONSORCIO
FACTORES DE CALIFICACION ‘ VILLAREALY | SUPERVISOR
JESUS SAC
A, CAPACIDAD LEGAL
HABILITACION

El consultor de obra deberd coritar con
inscripeion vigente en el RNP en la especialidad
de obras urbanas edificaciones y afirles en la CUMPLE CUMPLE CUMPLE |  CUMPLE
categoria B o superior ;

B. CAPACIDAD TECNICA Y PROFESIONAL
B.1 CALIFICACIONES DEL PERSONAL CLAVE
FORMACION ACADEMICA
De conformidad con el numeral 49.3 del articulo 49 y el literal €) del numeral 139.1 del articulo 139 dei Reglamento este requisito de
calificacion se acredita para la suscripeion del contrato.

B.2 EXPERIENCIA DEL PERSONAL CLAVE
De conformidad con el numeral 49.3 del articulo 49 y el literal ) del numeral 139.1 del articulo 139 del Reglamento este requisito de
calificacién se acredita para la suscripcion del confrato.

B.3 EQUIPAMIENTO ESTRATEGICO
De conformidad con el numeral 49.3 del articulo 49 y el literal &) del numeral 139.1 del articulo 139 del Reglamento este requisito de
calificacién se acredita para la suscripcion del contrato.
C.EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD

El postor debe acreditar un monto facturado
acumulado equivalente UNA (01) VEZ EL §/344,464.03

e |

S/ 892,793.80 8/0.00

S/288,659.00

(
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CONTRATACION, por la contratacion de
servicios de consultorfa de obra iguales o
similares al objeto de la convocatoria,
durante los diez (10) afios anteriores a la
fecha de la presentacién de ofertas que se
computaran desde la fecha de la
conformidad o emisién del comprobante de
pago, segln corresponda.

Se consideran servicios de consulforia de
obra similares a los  siguientes:
CONSTRUCION Y/O MEJORAMIENTO DE
SERVICIOS EDUCATIVOS Y/O
INFRAESTRUCTURA EDUCATIVA (DE
NIVEL INICIAL Y/O PRIMARIA Y/O
SECUNDARIA)

ESTADO DE LA OFERTA:

CALIFICADA

CALIFICADA

CALIFICADA

DESCALIFICADA

Dbservaciones:

o De la revision de la oferta del postor CONSORCIO SUPERVISOR SOCABAYA, se observa que se adjunta el
Anexo N° é - OFERTA ECONOMICA, en su oferta técnica por lo tanto en aplicacion del articulo 82 del
Réglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, indica en el numeral 82.3. Las reglds de la
evaluacién técnica son las siguientes: () b) Las ofertas técnicas que contengan algin tipo de
informacion que forme parte de la oferta economica son descalificadas.
Por lo tanto, en aplicacidn del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, los miembros del
Comité de Seleccidn acuerdan descalificar la oferta del postor CONSORCIO SUPERVISOR SOCABAYA por

presentar la oferta economica en la etapa no correspondiente.

¢ Luego de la calificacion de la oferta del postor CONSORCIO CMT se verifica que cumple con acreditar ——{ 4

los solicitado segtin las Bases Integradas por lo que queda calificada y pasa a la etapa de evaluacion de

la oferta.

e Ahora de la revision de la oferta del postor CONSORCIO DIVINO NINO JESUS, el comité de seleccién
verifica que el postor cumple con acreditar la experiencia solicitada segun las bases integrddas, sin
embargo, realiza la siguiente observacion:
D¢ la revisidn de la experiencia 02: se verifica que presenta una constancia de prestacion de servicios,
como jefe de supervision de la obra “RECUPERACION DEL LOCAL ESCOLAR SAN MARTIN DE PORRES
(CIRCA) CODIGO LOCAL 058185 ALTO SELVA ALEGRE - AREQUIPA - AREQUIPA” CODIGO UNIFICADO
2487956, sin embargo; se verifica que no adjunta el contrato u orden de servicio de la prestacion del

servicio, por lo que no fue valorado.

» S¢ procede a la calificacion de la oferta del postor CONSULTORES VILLAREAL Y ASOCIADOS S.A.C. se
verifica que cumple con acreditar los solicitado segun las Bases Integradas por lo que queda calificada
y pasa a la etapa de evaluacion de la oferta.

EVALUACION DE LAS OFERTAS PRESENTADAS

CONSULTORES
CONSORCIO
CONSORCIO VILLAREAL Y
POSTORES PUNTAJE CMT DIVINO NINO ASOCIADOS
JESUS SAC,
4 | EXPERIENCIA DEL POSTOR | o000 S/ 344,464.03 | S/892,793.80 | S/288,659.00
" | EN LA ESPECIALIDAD ) 80 puntos 80 puntos 80 puntos
B | METODOLOGIA PROPUESTA | 20.00 20.00 20.00 0.00
PUNTAJE TOTAL 100.00 100.00 80.00
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Observaciones:
De la revision de la metodologia propuesta presentada por el postor CONSULTORES VILLAREAL Y

ASDCIADDS S.A.c en lo establecldo en el numeral LLns_nmsgdumgnlns_da_t[ahmjg_smeﬂmjm_dum

, &l postor

hace referencla a las actlwdades para la supervmmn ylo elaboracwn de expedmnte tecmo ynoalo
referido a la supervisién de la obra tal como se muestra en las imagenes siguientes:

E. ADMINISTRACION DE LA INFORMACION Y PLANOS. ARCHIVOS

Los archivos se respaldan en archivos magnet:cas permanentemente. Cada plano se identifica con nombre
¥ €odigo en su vineta se almaceén con el mismo nombre en archivos digitales. En conjunto ton el contenido,
se diseNara unz metodologia que permita auditar fas correcciones (gquien, cuando v que) hechas enlos planos
del proyecto.

1.2.1.2. INGENIERIA

La metodologia para ta realizacion de odas las tareas del proyecto ce ingenieria carresponde a k2 metodologia
presentada como parte de fa presentada. Esta metodoiogia mcluye:

~~ Metodologia y tecnzlogia en la medicion, adquisicion y vatidacion de datos.

=& Herramientas de diseno

~ Diseno de ingenieria.

= Presentacion de planos. =

<L Asegurar que los disefics sean realizados y revisados por profesionales calificados. Disefar las
elapas de interface entre los diferentes grupos de diseria para garantizar la coreecta transmisian de
informacion.

« Asegurar que 1000s los requerimienios normativos y legales estén incluidos en i0s plancs yio
especificaciones de cada uno de los "productos” que se espesifiquen.

= Que exista el presupuesto de cada estructura por separado, en general ninguno de los componentes

del expeciente técnico debe ser presupuestado en farma global, cada una debe presupuestarse par

medio de las partidas con unidades que permitan valorizas adecuadamente.

Que cada partida o actividad esté sustentada con su respectivo analisis de costo undario.

La existencia el listado de insumos del presupuesto, en &l cual debe aparecer el metrado total. costo

parcia! y total por insumo que Se vé a necesitar para el expediente técnico.

= (ue e presupuesto de obra, considera ios gastos de elaboracion del expedients técnico. supervision
de obra, liquidacién y gastos de licitacidn; deblendo estar cada uno de e"sms de' "am aple

sustentados. o fLwrap

TN

- ¢

Ante estas incongruencias advertidas por los miembros del comité de seleccion acuerdan no valorar lo
presentado por el postor por lo que no se le otorga puntaje en este factor.

En relacion a lo verificado, se debe anotar que los postores son los Gnicos responsables de la acreditacion
de las exigencias que establecen las bases; por lo tanto, en el procedimiento de seleccion deben actuar
con diligencia al momento de elaborar sus ofertas, cautelando que los documentos que presenten resulten
ser idoneos para acreditar las referidas exigencias.

Luegs de la evaluacidn de las ofertas presentadas se obtuvo el siguiente resultado
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R Puntaje de la
N Postor evaluacion Técnica
1 | CONSORCIO CMT , 100.00
2 | CONSORCIO DIVINO NINO JESUS 100.00
3 | CONSULTORES VILLAREAL Y ASOCIADOS S.A.C. 80.00

Acto seguido se prosigue con la evaluacién econémica, de los postores CONSORCIO CMT, CONSORCIO DIVINO
NINO JESUS y CONSULTORES VILLAREAL Y ASOCIADOS S.A.C., debido a que cumple con el puntaje minimo
requerido para pasar a la evaluacion econdmica, luego se procede a realizar la apertura de las ofertas
econdmicas obteniendo el siguiente resultado

[

. ‘ Puntaje de la

N Postor Monto Ofertado evaluacion econdmica

1 | CONSORCIO CMT S/ 80,968.71 0.00
CONSORCIO DIVINO NINO JESUS S/ 82,968.1 100.00
CONSULTORES VILLAREAL Y

3 ASOCIADOS S.ALC. S/ 82,968.M 100.00

De la revision de la oferta del postor CONSORCIO CMT presenta una oferta econdmica con el monto por
debajo del 90% por lo que los miembros del comité de seleccién acuerdan no otorgar puntaje en este factor,
y descalificar la oferta presentada.

Determinacion del puntaje total C
—
PTPi= -
Puntaje de | Puntaje de Bonificacion | Bonificacion | Puntaje | Orden de
Postor [aET. 1a EE. %;%":'g; REMYPES% | n10% | total | prelacién
CONSORCIO DIVINO NIND JESUS 100 100 100 5 10 115 | Primero
CONSULTORES VILLAREAL Y
ASOCIADOS S.ALC. 80 100 84 4.20 8.40 96.60 | Segundo

Es oportuno sefialar que el comité de seleccion ha procedido a evaluar y calificar la oferta del postor en
funcién a las condiciones establecidas en las bases integradas y aplicando los principios que rigen las
contrataciones del estado, por lo que en prevencién de la existencia de vicios ocultos en la documéntacion
presentada por los postores, se recomienda que una vez culminado el presente Procedimiento de
Seleccidn, el drgano Encargado de las Contrataciones de la Entidad, proceda a realizar con la fiscalizacion
y verificacion posterior de la documentacion presentada por el postor de manera oportuna, ello en
concordancia con los dispuesto en el Numeral 4.6 del Articulo 64 del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado.

Ademas, al presentarse una oferta profusa, difusa, confusa o incongruente, imposibilita al Comité de
Seleccion la determinacidn fehaciente del real alcance de la misma, por lo que este deberd no admitirla o
descalificarla, segin corresponda, pues no es nuestra funcion interpretar el alcance de una oferta,
esclarecer ambigiiedades, o precisar contradicciones o imprecisiones sing aplicar las bases integradas y
evaluar las ofertas en virtud a ellas, realizando un analisis integral que permita generar conviccion de lo
realmente ofertado, en funcién a las condiciones expresamente detalladas, sin posibilidad de inferir o
interpretar hecho alguno.
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ACTO DE OTORGAMIENTO DE BUENA PRO:
CUARTO: Acto seguido en virtud a lo establecido en la normativa de la Ley de Contrataciones, segdn el
Articulo 63 donde establece que “. £/ oforgamiento de la buena pro se publica y se entiende notificado a
través del SEACE, el mismo dia de su realizacidn, bajo responsabilidad del comité de seleccion u drgano
encargado de las conlrataciones, debiendo incluir el acta de otorgamiento de la buena pro el cuadro
comparative, detallando los resultados de la calificacion y evaluacion..” el Comité en pleno, procede a
OTORGAR LA BUENA PRO del Procedimiento de Seleccion de ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 027-2025-
MDS - Segunda Convocatoria para la CONTRATACION DE LA CONSULTORIA DE OBRA PARA LA SUPERVISION
DE LA OBRA: "MEJORAMIENTO DE LOS SERVICIO EDUCATIVOS EN LA INSTITUCION EDUCATIVA N° 40199
CIUDAD Mi TRABAJO EN LA URBANIZACIGN CIUDAD MI TRABAJO DEL DISTRITO DE SOCABAYA - PROVINCIA DE
AREQUIPA - DEPARTAMENTO DE AREQUIPA” - | ETAPA - CUJ N° 2493448, al postor: CONSORCIO DIVINO NINO
JESUS (conformado por SANCHEZ CARDENAS CESAR AUGUSTO con RUC N° 10292679675 y GARCIA GOMEZ
MILUZKA ELIZABETH con RUC N°10295929052), con su oferta econdmica ascendente a la suma de
S/ 82,968.71 (ochenta y dos mil novecientos sesenta y ocho con 71/100 soles).

Se da por concluida el presente procedimiento y reunion, siendo las 15:25 horas del mismo dia, suscribiendo
la misma en seal de conformidad.

.';t’:l / g2 482084
|| ARQ. KETTY DELMIRA
( Presidente del Comité de Seleccién

ARQ. CHRISTIAN'/ARMANDO VELASQUEZ SUCARI
/1° Miembro Titular
\



