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20602092233

20604942480

20607769541

20448297382

20450632598

20479801941

20480825722

20531353154

20601690498

CONSTRUCTORA Y CONSULTORIA CONSTRUYE PERU 

SOCIEDAD ANONIMA CERRADA

10024428325

10102550434

10238635859

10239970163

10240038922

10296680325

10428985015

10465079709

ELECTROMECÁNICA S.A.C.

GE INGENIEROS SOCIEDAD ANONIMA CERRADA

CESAM S.A.C.

ENERCITY S.A.C.

CARBAO S.A.C.

COLLANTES CORPORACION S.A.C

TICONA PAYE VICTOR

CAHUA MENA FRANCISCO JAVIER

PAUCARA COAQUIRA MARCO ANTONIO

COLLANTES ALCANTARA OMAR

GROUP PROYECT SOCIEDAD COMERCIAL DE 

RESPONSABILIDAD LIMITADA

HYDROGEN  ENERGY PERU SOCIEDAD ANONIMA

FORMATO Nº 21

ACTA DE APERTURA DE SOBRES, CALIFICACIÓN Y EVALUACIÓN DE LAS OFERTAS TÉCNICAS: 

ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° AS-068-2023-ELSE 

SUPERVISIÓN DE OBRA:   CREACIÓN DEL SISTEMA DE ELECTRIFICACIÓN RURAL DE LAS 10 LOCALIDADES 

DEL DISTRITO DE CAYARANI - PROVINCIA DE CONDESUYOS - DEPARTAMENTO DE AREQUIPA

PREVIA AL ACTA DE OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO EN ACTO PRIVADO

NÚMERO DE ACTA CS-AS-068-2023-ELSE-006

2 SOBRE LA INFORMACIÓN GENERAL

En la ciudad de Cusco, a los 13 días del mes de junio del año 2023, en el local del área de Logística a las 12 horas, se reunieron 

los integrantes del comité de selección designados mediante Resolución de Gerencia General N° G-126-2023, encargado de la

preparación, conducción y realización del procedimiento de selección de Adjudicación Simplificada N° 068-2023-ELSE, cuyo

objeto de convocatoria es SUPERVISIÓN DE OBRA: CREACIÓN DEL SISTEMA DE ELECTRIFICACIÓN RURAL DE LAS 10

LOCALIDADES DEL DISTRITO DE CAYARANI - PROVINCIA DE CONDESUYOS - DEPARTAMENTO DE AREQUIPA, a fin

de efectuar la APERTURA , ADMISIÓN,CALIFICACIÓN Y EVALUACIÓN DE LAS OFERTAS TÉCNICAS.

3 SOBRE EL QUORUM Y LOS MIEMBROS PARTICIPANTES DE LA SESIÓN 

El quorum necesario que exige la normativa de contrataciones del Estado se logró con la presencia de los siguientes miembros:

Presidente
Ing. Carlos Vidal Berveño 

Estrada
Dependencia: Gerencia de Proyectos

Primer Miembro Ing. Hugo Castro Cortez Dependencia: Gerencia de Proyectos

Segundo Miembro Ing. Ruth Jibaja Sotomayor Dependencia: División de Logística

4 DETALLE DE LOS PARTICIPANTES

De acuerdo con el cronograma establecido en las bases, se registraron a través del SEACE como participantes los siguientes

proveedores:

Nombre o razón social del participante RUC

SINCHE MAYORCA GODOFREDO NARCISO 10011067412

VARGAS ARIAS JOEL LEONID

SERRANO BAZAN JOSE ROMEL

VARGAS MAMANI NICOMEDES

MANSILLA VALENCIA JUAN ALBERTO

5 DETALLE DE LOS POSTORES

En el día y horario señalado en las bases, los siguientes postores registraron en la plataforma del SEACE sus ofertas:
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Nº
Fecha de 

presentación

Hora de 

presentación

1 12/06/2023 13:13:08

2 12/06/2023 19:20:57

3 12/06/2023 19:22:32

4 12/06/2023 20:07:37

5 12/06/2023 20:31:18

6 12/06/2023 20:32:44

7 12/06/2023 22:34:47

8 12/06/2023 23:02:58

9 12/06/2023 23:56:10

6

-

-

-

-

-

-

-

-

Nº

1

Nº

1

21/06/2023

Detallar el documento o error que se subsanó:

Parte I Anexos y F- y parte III metodologia propuesta con los 

vistos buenos y el Anexo 5 con las firmas legalizadas, 

cumpliendo con lo solicitado.

7

Detallar el documento o error que se subsanó:
Oferta tecnica con los vistos buenos suscritos desde el folio 

51 al 77, cumpliendo con lo solicitado.

7.2 SUBSANACIÓN DE LAS OFERTAS 2

El comité de selección durante la admisión de ofertas en fecha 19.06.2023, solicitó al postor CONSORCIO SERRANO III

subsanar su oferta dentro del plazo de dos días hábiles, conforme a la siguiente información:

Documento mediante el cual se solicitó la subsanación: CS-AS-068-2023-ELSE-004

Documento mediante el cual el postor comunicó la 

subsanación:

Sin documento, registro parte I Anexos y F- y parte III 

metodlogia propuesta

Fecha de registro en la plaforma del SEACE- del 

documento mediante el cual el postor comunicó la 

subsanación:

CONSORCIO SERRANO III conformado por las empresas:

SERRANO CUEVA SALAVADOR con RUC N°10175293031

COLLANTES CORPORACION SAC con RUC N° 20604942480

7.1 SUBSANACIÓN DE LAS OFERTAS 1

El comité de selección durante la admisión de ofertas en fecha 19.06.2023, solicitó al postor GE INGENIEROS SAC subsanar

su oferta dentro del plazo de dos días hábiles, conforme a la siguiente información:

Documento mediante el cual se solicitó la subsanación: CS-AS-068-2023-ELSE-003

Documento mediante el cual el postor comunicó la 

subsanación:
Carta N° 045-2023-GEI

Fecha de registro en la plaforma del SEACE- del 

documento mediante el cual el postor comunicó la 

subsanación:

21/06/2023

CONSORCIO SUPERVISION CAYARANI conformado por las empresas:

MARCO ANTONIO PAUCARA COAQUIRA con RUC N° 10428985015

JOSE CAMA VICENTE con RUC N° 10153752694

SERRANO BAZAN JOSE ROMEL

TICONA PAYE VICTOR

Nombre o razón social del postor

CONSORCIO ELECTROMECANICA

5

Nombre o razón social del postor

CONSORCIO ELECTROMECANICA conformado por las empresas:

ELECTROMECANICA SAC con RUC N° 20479801941

LUIS MEZA CHIHUAN con RUC N° 1019985191

CARBAO S.A.C.

VARGAS ARIAS JOEL LEONID

GE INGENIEROS SOCIEDAD ANONIMA CERRADA

MANSILLA VALENCIA JUAN ALBERTO

Acto seguido, se procede con la apertura de las ofertas técnicas de los mencionados postores, y con la revisión de las mismas

a fin de verificar la presentación de los documentos requeridos y determinar si las ofertas responden a las características y/o

requisitos y condiciones de los Términos de Referencia previstos en las bases..

8 DETALLE DE LAS OFERTAS QUE NO FUERON ADMITIDAS

De acuerdo con la revisión efectuada, las siguientes ofertas no se admiten, por lo que no se procederá con su calificación:

Consignar las razones para su no admisiónNombre o razón social del postor

NINGUNO

9 DETALLE DE LAS OFERTAS ADMITIDAS Y QUE PASAN A CALIFICACIÓN

De acuerdo con la revisión efectuada, las siguientes ofertas fueron admitidas por lo que se procederá con su calificación:

Item(s) a los que postula
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2

3

4

5

6

7

8

9

Nº

1

Nº

1

2

3

4

5

6

7

8

9

PUNTAJES

A 90 puntos

B 10 puntos

100 puntos

PUNTAJES

A 90 puntos

B 10 puntos

100 puntos

13.2

SUMATORIA TOTAL DE PUNTAJES

EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD

METODOLOGÍA PROPUESTA

1

1

FACTORES

CONSORCIO SERRANO III

CARBAO S.A.C.

1

1

1

1

1

1

SERRANO BAZAN JOSE ROMEL

TICONA PAYE VICTOR

VARGAS ARIAS JOEL LEONID

GE INGENIEROS SOCIEDAD ANONIMA CERRADA

MANSILLA VALENCIA JUAN ALBERTO

1

1

1

1

1

1

CONSORCIO SUPERVISION CAYARANI

Nombre o razón social del postor Consignar las razones de su descalificación

SERRANO BAZAN JOSE ROMEL

TICONA PAYE VICTOR

VARGAS ARIAS JOEL LEONID

GE INGENIEROS SOCIEDAD ANONIMA CERRADA

9

1

MANSILLA VALENCIA JUAN ALBERTO

CONSORCIO SERRANO III

CARBAO S.A.C.

10 CALIFICACIÓN DE LAS OFERTAS TÉCNICAS

10.1 DETALLE DE LA CALIFICACIÓN DE LAS OFERTAS TÉCNICAS 

La calificación de las ofertas se detalla en el cuadro de Calificación de Ofertas Técnicas, que forma parte 

de la presente Acta.

10.2 DETALLE DE LAS OFERTAS QUE FUERON DESCALIFICADAS

De acuerdo con la revisión efectuada, las siguientes ofertas fueron descalificadas, por lo que no se les 

aplicará los factores de evaluación:

NINGUNO

11 DETALLE DE LAS OFERTAS QUE PASAN A EVALUACIÓN

De acuerdo con la revisión efectuada, las siguientes ofertas cumplieron los requisitos de calificación previstos en las bases, por

lo que se procederá con su evaluación:

Nombre o razón social del postor Item(s) a los que postula

CONSORCIO ELECTROMECANICA 1

CONSORCIO SUPERVISION CAYARANI 1

FACTORES

EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD

METODOLOGÍA PROPUESTA

12 EVALUACIÓN DE LAS OFERTAS TÉCNICAS

12.1 DETALLE DE LA EVALUACIÓN DE LAS OFERTAS TÉCNICAS

La evaluación de las ofertas se detalla en el cuadro de Evaluación de Ofertas Técnicas, que forma parte de la presente 

Acta.

13

SUMATORIA TOTAL DE PUNTAJES

NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR Nº 2 CONSORCIO SUPERVISION CAYARANI

PUNTAJE DE LA EVALUACIÓN TÉCNICA 

COMPLETAR EL DETALLE DE LA EVALUACIÓN TÉCNICA DE CADA POSTOR

13.1 NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR Nº 1 CONSORCIO ELECTROMECANICA
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PUNTAJES

A 90 puntos

B 10 puntos

100 puntos

PUNTAJES

A 85 puntos

B 00 puntos

85 puntos

PUNTAJES

A 90 puntos

B 00 puntos

90 puntos

PUNTAJES

A 90 puntos

B 10 puntos

100 puntos

PUNTAJES

A 90 puntos

B 10 puntos

100 puntos

PUNTAJES

A 90 puntos

B 10 puntos

100 puntos

PUNTAJES

A 90 puntos

B 10 puntos

100 puntos

METODOLOGÍA PROPUESTA

SUMATORIA TOTAL DE PUNTAJES

SUMATORIA TOTAL DE PUNTAJES

SUMATORIA TOTAL DE PUNTAJES

SUMATORIA TOTAL DE PUNTAJES

13.6

13.8

13.9 NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR Nº 9 CARBAO S.A.C.

FACTORES

EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD

13.4

NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR Nº 8 CONSORCIO SERRANO III

FACTORES

EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD

METODOLOGÍA PROPUESTA

METODOLOGÍA PROPUESTA

El postor no ha desarrollado  lo siguiente:

Procedimiento para el aseguramiento de salud ocupacional y medio ambiente (folios 149 al 

151).

13.7
NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR Nº 7 MANSILLA VALENCIA JUAN ALBERTO

FACTORES

EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD

METODOLOGÍA PROPUESTA

EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD

METODOLOGÍA PROPUESTA

13.5
NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR Nº 5 VARGAS ARIAS JOEL LEONID

FACTORES

EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD

NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR Nº 6 GE INGENIEROS SOCIEDAD ANONIMA CERRADA

FACTORES

METODOLOGÍA PROPUESTA

El postor no ha desarrollado  dos puntos establecidos en las bases:

Procedimiento para el aseguramiento de las comunicaciones

Procedimiento para el aseguramiento de salud ocupacional y medio ambiente (folios 101 al 

107).

SUMATORIA TOTAL DE PUNTAJES

SUMATORIA TOTAL DE PUNTAJES

NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR Nº 4 TICONA PAYE VICTOR

FACTORES

EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD

La experiencia N°4 no se consideró, presentó una supervision de obra relacionada solo a la 

red secundaria, no corresponde a la definición de servicios similares según lo establecido 

en las bases integradas.

13.3

FACTORES

EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD

METODOLOGÍA PROPUESTA

SUMATORIA TOTAL DE PUNTAJES

13

NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR Nº 3 SERRANO BAZAN JOSE ROMEL

14 RESULTADOS DE LA EVALUACIÓN TECNICA
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Nº

1

2

3

4

5

6

7

8

9

Nº

1

SERRANO BAZAN JOSE ROMEL

TICONA PAYE VICTOR

100

85

VARGAS ARIAS JOEL LEONID

GE INGENIEROS SOCIEDAD ANONIMA CERRADA

MANSILLA VALENCIA JUAN ALBERTO

CONSORCIO SERRANO III

CARBAO S.A.C.

90

100

100

100

100

14

De acuerdo a la evaluación técnica realizada, los siguientes postores acceden a la etapa de evaluación económica, en vista de

que han obtenido y/o superado el puntaje técnico mínimo de ochenta (80) puntos establecido en las bases:

NOMBRE O RAZÓN SOCIAL DEL  POSTOR PUNTAJE TÉCNICO TOTAL

CONSORCIO ELECTROMECANICA 100

CONSORCIO SUPERVISION CAYARANI 100

Asimismo, los siguientes postores no acceden a la etapa de evaluación económica, en vista de que no alcanzaron el puntaje

técnico mínimo de ochenta (80) puntos establecido en las bases:

NOMBRE O RAZÓN SOCIAL DEL  POSTOR PUNTAJE TÉCNICO TOTAL

NINGUNO

15 ACUERDO ADOPTADO

Los integrantes del comité de selección, por unanimidad, dan por aprobados los resultados de la admisión, calificación y

evaluación de las ofertas, de acuerdo con el análisis efectuado y los cuadros de Calificación y Evaluación de Ofertas adjuntos

que forman parte del Acta.

16

        …………………………………….............       ……………………………………..       ……………………………….......

           Ing. Carlos Vidal Berveño Estrada                Ing. Hugo Castro Cortez              Ing. Ruth Jibaja Sotomayor

                           Presidente                                                     Miembro                                                 Miembro

NOMBRES Y FIRMAS DE LOS INTEGRANTES DEL COMITÉ DE SELECCIÓN 
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ADMISIÓN, CALIFICACIÓN Y EVALUACIÓN
1.-  CONSORCIO 

ELECTROMECANICA 

2.- CONSORCIO 

SUPERVISION 

CAYARANI

3.-  SERRANO BAZAN 

JOSE ROMEL 

4.- TICONA PAYE 

VICTOR

5.-  VARGAS ARIAS 

JOEL LEONID

6.-  GE INGENIEROS 

S.A.C. 

7.- MANSILLA 

VALENCIA JUAN 

ALBERTO 

8.- CONSORCIO 

SERRANO III
9.-  CARBAO S.A.C. 

CUMPLE CON LOS  RTM ?   ( SI / NO ) SI SI SI SI SI SI SI SI SI

ADMITIDO ADMITIDO ADMITIDO ADMITIDO ADMITIDO ADMITIDO ADMITIDO ADMITIDO ADMITIDO

REQUISITOS  DE CALIFICACION 

C. EXPERIENCIA DEL POSTOR

C.1 Experiencia en la especialidad  (S/) S/. 989,283.18 S/. 582,651.98 S/. 1,667,586.74 S/. 381,942.08 S/. 424,580.90 S/. 626,817.07 S/. 477,635.73 S/. 3,917,158.69 S/. 1,441,817.56

CALIFICADO CALIFICADO CALIFICADO CALIFICADO CALIFICADO CALIFICADO CALIFICADO CALIFICADO CALIFICADO

FACTORES DE EVALUACION  TECNICA

A.- Experiencia de postor en  especialidad  (S/) 

(max. 90 pts.)
S/. 989,283.18 S/. 582,651.98 S/. 1,667,586.74 S/. 381,942.08 S/. 709,023.18 S/. 626,817.07 S/. 477,635.73 S/. 3,917,158.69 S/. 1,441,817.56

Puntaje 90.00 90.00 90.00 85.00 90.00 90.00 90.00 90.00 90.00

B.- Metologia propuesta (si/No) (max. 10 pts.) SI SI SI NO NO SI SI SI SI

Puntaje 10.00 10.00 10.00 0.00 0.00 10.00 10.00 10.00 10.00

PUNTAJE CALIFICACION TECNICA 100.00 100.00 100.00 85.00 90.00 100.00 100.00 100.00 100.00

APTO APTO APTO APTO APTO APTO APTO APTO APTO

ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° AS-068-2023-ELSE 

SUPERVISIÓN DE OBRA:   CREACIÓN DEL SISTEMA DE ELECTRIFICACIÓN RURAL DE LAS 10 LOCALIDADES DEL DISTRITO DE CAYARANI - PROVINCIA DE CONDESUYOS - DEPARTAMENTO DE AREQUIPA

EVALUACION TECNICO

VALOR REFERENCIAL : 

S/. 338,798.60
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