ACTA DE ADMISION DE OFERTAS, EVALUACION, CALIFICACION Y OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO
DEL PROCEDIMIENTO DE SELECCION: ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 03-2025-MDP/CS-1
CONTRATACION DE LA EJECUCION DEL PROYECTO IOARR: “CONSTRUCCION DE CERCO PERIMETRICO;
EN EL (LA) LE. 86701 EN EL CENTRO POBLADO VITOCA - DISTRITO DE PARIACOTO - PROVINCIA DE
HUARAZ - DEPARTAMENTO DE ANCASH" CON CODIGO UNICO DE INVERSIONES (CUI) N° 2622588,

En la ciudad de Pariacoto, siendo las 11:30 horas del dia 26 de Marzo del afio 2025 en la Municipalidad Distrital de
Pariacoto, en las instalaciones de la oficina de la Unidad de Logistica y Control Patrimonial , se constituyeron los
miembros del comité de seleccion designado por FORMATO N° 02 de fecha del 06 de marzo del 2025, con la finalidad
de realizar el acto de admision, evaluacion, calificacion y otorgamiento de la buena pro del PROCEDIMIENTO DE
SELECCION: ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 03-2025-MDP/CS-1 CONTRATACION DE LA EJECUCION DEL
PROYECTO IOARR: “CONSTRUCCION DE CERCO PERIMETRICO; EN EL (LA) LE. 86701 EN EL CENTRO
POBLADO VITOCA - DISTRITO DE PARIACOTO - PROVINCIA DE HUARAZ - DEPARTAMENTO DE ANCASH"”
CON CODIGO UNICO DE INVERSIONES (CUI) N° 2622588.

El quorum exigido por la ley de contrataciones del estado se cumplio con la presencia de los siguientes miembros:

YELTSIN PASCUAL MENDOZA MELGAREJO
Presidente Titular

SILVIA YENY ROCA ANGELES
Primer Miembro Titular,

JOHON EDUARDO AGUILAR COCHACHIN
Segundo Miembro Titular.

1~ REGISTRO DE PARTICIPANTES:
De acuerdo al articulo 55 del Reglamento de la Ley de contrataciones del estado, aprobado por DS N.° 344-2018-EF,
que incorpora modificaciones posteriores, el Comité de seleccion procede a verificar en el SEACE los participantes

inscritos dentro del plazo establecido para el presente proceso de seleccion, las cuales se detallan a continuacion:

CUADRO N° 01
REGISTRO DE PARTICIPANTES

1 ProveedorconRUC 20227662108  CONSTRUCTORA Y SERVICIOS MULTIPLES CYSHAS.R.L, 14/03/2025 Vilido
1 ProveedorconRUC 20375458307  CONSTRUCCIONES EQQUS S.A. 13/03/2025 Vilido
3" Proveedorcon RUC 20486554160  CONSTRUCTORES Y CONSULTORES MCL S.AL, 17/03/2025 vilido
4 Proveedorcon RUC 20494986320  CONSULTORIA, CONSTRUCTORA Y PROVEEDORES EN GENERAL PALES S.A.C. 12032025 Vilido
5 Proveedorcon RUC 20542191059  DAMBEZ COMPANY E.LR.L. 14032025 Vilido
6 Proveedorcon RUC 20557084364  URBANCAD SOCIEDAD ANONIMA CERRADA 12/03/2025 Vilido
7 Proveedorcon RUC 20571395364  CINVECSAC. 14/03/2025 Vilido
§  ProveedorconRUC 20601505828  CORPORACION LUMAYJE S.A.C. 12/03/2025 Vilido
9 ProveedorconRUC 20601664861  GRUPO FLORCAB S.A.C. 16/03/2025 vilide
10 Proveedor con RUC 20603051301  GH NEGOCIOS € INVERSIONES S.R.L. 19/03/2025 Vilido
11 Proveedor conRUC 20603925104  TECNICAS DE INGENIERIA Y CONTRATOS 5.A.C. - TEINGECON S.A.C. 14/03/2025 vilido
12 ProveedorconRUC 20603943075  BIL CONSTRUCTORA ELR.L, 16/03/2025 Valida
13 Proveedorcon RUC 20603967403  INGENIERIA Y CONSTRUCTORA LINO S.A.C. 12/03/2025 Vilido
14 Proveedorcon RUC 20604254915  CONSTRUCTORA Y CONSULTORA TAYAMARCA ELR.L. 19/03/2025 Vilido
15 Proveedorcon RUC 20604453667  CONSTRUCTORES Y CONSULTORIA ALPAMAYO E.LR.L. 17/03/2025 Vilido
16 ProveedorconRUC 20604833681  JSG CONSTRUCTORES S.ALC. 14/03/2025 Vilido
17 ProveedorconRUC 20605201416  ZARZOSA INVERSIONES E INGENTERIA ELR.L 14/03/2025 Vilido
18 Proveedor conRUC 20605545948  MAYOLDA INVERSIONES S.ALC. 19/03/2025 Vilido
19 Proveedor con RUC 20607420598 G Y M INGENIEROS, ASESORES Y CONTRATISTAS GENERALES S.A.C. 12/03/2025 Vilido

20 Proveedor con RUC 20607544451  CONSTRUCTORA TORRES RODRIGUEZ S.A.C. 16/03/2025 Vilido
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Praveedor con RUC
Praveedor con RUC
Praveedor con RUC
Proveedor con RUC
Proveedor con RUC

0606231685
20609351960
100611865008
20612471976
0612908041

CRG INGENTEROS ELR.L,

QUALTTY BUILD CONTRATISTA E.LR.L.

CHLINGENIERIA E.LR.L,

CONSULTORES Y EXECUTORES ZENIT ELR.L,
CORPORACION CARRILLO EHC SR,

2.- PRESENTACION DE PROPUESTAS:
Se procede a verificar la presentacion de propuestas presentadas en forma electronica en el sistema electronico de
las contrataciones del estado (SEACE), verificando los siguientes postores:

R . T e U U

10551034364
0
061008011
W63
0601664861
W858
54315
1003545048

URBANCAD SOCIEDAD ANONIMA CERRADA

(ONSTRUCTORA Y SERVICLOS HULTIPLES CYSUASAL.

(ONSORCIO EHC
(ONSORCIO ARCANGEL
CRUPO FLORCAR SALC.
(ONSORCIO 0BRAS

CONSTRUCTORA Y CONSULTORA TAYAHARCAELAL,

HAYOLDA IKVERSIONES SAL,

PRIMERO: ADMISION DE LAS OFERTAS.
A continuacion, el comité de seleccion verifica la presentacion de los documentos requeridos en el numeral 2.2.1.1.
De las bases integradas, concordante con lo establecido en los literales a), b), c), e) y f) del articulo 52 del Reglamento
de la Ley de contrataciones del estado, con la finalidad de determinar si las ofertas responden a las caracteristicas y/o
requisitos funcionales y/o condiciones del término de referencia especificadas en las bases, De no cumplir con lo
requerido, la oferla se considera no admitida, a continuacion, se detalla el resultado de la admision de las ofertas:
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CUADRO N° 03
ADMISION DE OFERTAS
DOCUMENTOS DE PRESENTACION OBLIGATORIA
A B) C) D) E) F) PROMESA DE | G)EL PRECIO
DECLARACI | DOCUMENTO | DECLARAGION | DECLARACION | DECLARACION | CONSORCIO CON | DE LA OFERTA
ON JURADA QUE JURADADE | JURADADE | JURADADE FIRMAS ENSOLES, | ESTADO
DEDATOS | ACREDITELA | ACUERDO | CUMPLIMIENT | PLAZO DE LEGALIZADAS, | {ANEXON°6) | DELA
POSTORES DEL REPRESENTA CONEL ODEL EJECUGION (ANEXO N° 5) OFERTA
POSTOR. CION DE LITERALbB) | EXPEDIENTE | DE LA OBRA, DEL
(ANEXO N° QUIEN DEL ARTICULO |  TECNICO, (ANEXO N° 4) POSTOR
1) SUSCRIBE LA 52 DEL (ANEXO N° 3)
QFERTA. | REGLAMENTO.
(ANEXO N° 2)
ne PRESENTA | PRESENTA DE | PRESENTA DE | PRESENTADE | PRESENTADE | PRESENTADE | PRESENTA DE
fte NOMBRE DE FORMA FORMA FORMA FORMA FORMA FORMA FORMA
m CORRECTA | CORRECTA CORRECTA CORRECTA CORRECTA CORRECTA CORRECTA
URBANCAD &
SOCIEDAD NO
T | ANONIMA HO & 8l No S CORRESPONDE L ADMITIDO
CERRADA (Nota 1)
CONSTRUCTORA Y
SERVICIOS NO
2 |mocmPLescysua | MO Sl NO 8l 8l CORRESPONDE 8 R
S R l. i L
. (Nota 2)




)
ADMITIDO
3 | consorcio emc 51 sl sl NO NO sl NO i
CONSORCIO
4 A(R)CE\NGEL Sl Sl Sl sl 8l Sl L] ADMITIDO
NO
GRUPO FLORCAB NO
gl sl sl sl sl sl R . NO ADMITIDO
(Nota 4)
)
g | CONBORGIO NO NO NO sl sl sl NO ADMITIDO
OBRAS s
(Nota 5)
CONSTRUCTORA Y NO
CONSULTORA NO ADMITIDO
T | TAYAMARCA NO 8 o 8 3 CORRESPONDE NO (Nota 6)
EIRL
)
MAYOLDA
NO ADMITIDO
b | VERSIONES sl sl NO NO NO L NO e

Nota 1.- NO SE ADMITE la oferta del postor URBANCAD SAC, debido a lo siguiente:

> No presento lo solicitado en el literal a) del numeral 2.2 del capitulo Il de conformidad con lo establecido en la
seccion especifica de las bases estandar, debido a que no consigna el correo donde autorice la notificacion por
correo electronico en la declaracion jurada de datos del postor (Anexo N® 1), tal como indica en las bases

integradas;

BASES ESTANDAR INTEGRADAS

PROPUESTA

Firma, Nombres y Apellidos del postor o
Reprasentante legal, segun corresponda

Importante

dingida a la direccidn de comeo elect
e fv Entidiad reciba acuse de r

prevista en el orticudo 51 del Reglamenta

 Esta mlormaciin serd venficada por b Eniidad en 1a pigina web del Miristenio de Trabgo ¥ Promocion del Emgl
secciin consula de enpresas adredtadas en el REMYPE én el link hipifawnZ trabaja gob pe'senvicios-en-linea-2|
tendri en considaracion, en caso el postor ganador de 1a buena pro Soicite ta relenoidn del diez por ciento (10%) de
del contrat, en cadad de garantia 2 el cumplimients, segdn lo sefalada en ef rumeral 149 4 dal articula 149 y el 1
1512 ¢el aiticuo 151 del Reglamento. Asimismo, dicha informacidn se fendrd en cuenta en caso de empate, confor|

Fivma, Kombios y Apsiiidos del postor o
Reprvsentants fegad, sequn comresponda

P lT e
I

establecido en el expediente técnico, pone en riesgo la ejecucion contractual de la obra.
Asi mismo no consigna correctamente la denominacién de la convocatoria:

REFERENTE AL ANEXO N° 06 - OFERTA ECONOMICA, de la revision efectuada a la estructura de costos
de su oferta econémica del postor, consigna partidas relacionadas al: titulo 02.01.02, movimiento de tierras ; las
enumeraciones de los item relacionadas a dichas partidas no guardan relacion de acuerdo a la hoja de
presupueslo aprobado en el expediente técnico de la obra y publicado en el portal del SEACE , por lo que el
comité de seleccion considera que el postor al no presentar descripcion de las subpartidas conforme a lo

BASES ESTANDAR INTEGRADAS

PROPUESTA

CONTRATACION DE LA EJECUCION DE
OBRA  DEL  PROYECTO  IOARR:
“CONSTRUCCION DE CERCO
PERIMETRICO; EN EL(LA) LE. 86701 EN
EL  CENTRO POBLADO VITOCA,
DISTRITO DE PARIACOTO, PROVINCIA
IHHUARAZ, DEPARTAMENTO ANCASH?.
CUI N® 2622588”

ANEXO KNG

PRECID OE LA OFERTA

COMITE DE SELECCION
ADJUDICAEION SWELIFACADA W 00202 MOPICS.-1
FPresents -

CONCEPTO | PRECIO TOTAL

| “GONSTRUCCION DE CERGO PERIMETRICO;
1ENEl(lA]lEESTOIEHEI.CEM'IHOI‘IHJ[ADU

VITOCA,  DISTRITQ  DE  PARIACOTO,
| PROVIRCIA ~ HUARAZ,  DEPARTAMENTO 57208628 02
| ANCASH®. CUI N” 2622588

i $/288,928.02

(DOSCIENTOS OCHENTA Y |

TOTAL QCHO MIL ROVECIENTDS |
| VEINTIOCHD CON 021100




3
y

Lo

De lo antes mencionado, debemos traer a colacion, lo manifestado por el Texto Unico Ordenado de la Ley de
N°30225, que mediante el articulo 60 y 68 numeral 60.2, 60.4 y 68.6 donde dispone lo siguiente:

60.2. Son subsanables, entre ofros, los siguientes errores materiales o formales - La omision de
determinada informacién en formatos y declaraciones juradas, distintas al plazo parcial o total ofertado y
al precio u oferta econdmica”

“60.4. En el documento que contiene el precio ofertado u oferta econémica puede subsanarse la riibrica y
la foliacion. La falta de firma en la oferta econémica no es subsanable. En caso de divergencia entre el
precio cotizado en nimeros y lefras, prevalece este ultimo. (...)"

Por otra parte, es necesario, hacer referencia a lo manifestado mediante la Resolucion N°235-2022-TCE-S4.

“cada postor debe ser diligente, y presentar ofertas claras y congruentes, de modo tal que el Comité de
Seleccion pueda advertir lo que el postor oferta, sin recurrir a interpretaciones. Asi pues, loda
informacion contenida en la oferta técnica o econdmica debe ser objetiva, clara, precisa y congruente entre
sl a fin de posibilitar al Comité de Seleccion fa verificacion directa de fo ofertado por los poslores y, de esta
forma, corrohorar si lo descrito es concordante con lo requerido por la Entidad”.

También debemos precisar que, mediante la Resolucion N°1950-2019-TCE-S2, ha dispuesto lo siguiente:

“(...) toda informacion contenida en la oferta debe ser objetiva, clara, precisa y congruente enlre si
y debe encontrarse conforme con lo requerido en las bases integradas, a fin de que el comité de
seleccion pueda apreciar el real alcance de la misma y su idoneidad para satisfacer el requerimiento de la
Entidad. Lo contrario, por los riesgos que genera, determinaré que deba ser desestimada, mas aun
considerando que no es funcion del comité de seleccion interpretar el alcance de una oferta, esclarecer
ambigiiedades, precisar contradicciones o imprecisiones, sino aplicar las bases integradas y evaluar las
ofertas en virtud a ellas, realizando un anélisis integral que permita generar conviccion de lo realmente
ofertado (...)"

Asimismo, resulta de vital importancia, hacer referencia a lo manifestado mediante Resolucion N°1693-2019-
TCE-S2,

{...) no es responsabilidad del Comité de seleccion interpretar el alcance de una oferta, esclarecer
ambigliedades, precisar contradicciones o imprecisiones, sino aplicar las bases integradas y evaluar las
propuestas en virtud de ellas, realizando un andlisis integral que permita generar conviccion de la
realmente ofertado, en funcién a las condiciones expresamente detalladas, sin posibilidad de inferir o
interpretar hecho alguno”.

Finalmente, cabe recalcar que el Tribunal de Contrataciones del Estado, en reiteradas oportunidades ha indicado
que los postores son responsables por el contenido de sus ofertas, lo que determina una obligacion para estos,
en el sentido de que la informacién contemplada en la oferta sea clara y precisa y no induzca al error o a la
incertidumbre de lo oferlado, toda vez que no es competencia ni responsabilidad del comité de seleccion,
interpretar o corregir las ofertas que se presentan, salvo en los casos que la normativa ha previsto la posibilidad
de subsanar o corregir ciertas deficiencias. No es funcion del comité de seleccion interpretar el alcance real de
una oferta, esclarecer ambigiiedades o precisar contradicciones o imprecisiones, sino aplicar las bases
integradas y la normativa que la regula, realizando un anlisis integral que permita generar conviccion de la
realmente ofertado, por lo expuesto, este colegiado ha decidido NO ADMITIR la oferta, en aras de garantizar la
correcta contratacion para la ejecucion de la obra, mitigando riesgos y protegiendo los derechos constitucionales
que les fueron conferidas a la poblacion beneficiaria.

Nota 2.- NO SE ADMITE la oferta del postor CONSTRUCTORA Y SERVICIOS MULTIPLES “CYSMA” S.R.L., debido
a lo siguiente:

T

»>

No presento lo solicitado en el literal a) del numeral 2.2 del capitulo Il de conformidad con lo establecido en la
seccion especifica de las bases estandar, debido a que no consigna el correo donde autorice la notificacion por
correo electronico en la declaracion jurada de datos del postor (Anexo N° 1), tal como indica en las bases
integradas:

[ BASES ESTANDAR INTEGRADAS [ PROPUESTA |




Firma, NnmbresyApellEdl;S del postor o BRI L i i
Representante legal, segin corresponda ‘ '

Importante

2 plectionico consignada se endenderd validane
jse de recepeion

mr(m acreasadas HI(IH(”\'F( en et ik Pmmum? trab ]u-}utuv-.-‘“;kf.r en
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512 ula 151 me.,Jvnrrq Asimsma, dicha Hof wacidn se tendd en cuenta en casa de empate. confarm
previsto en el artkuo 91 del Reglanento

» No presento lo solicitado en el literal a) del numeral 2.2 del capitulo II de conformidad con lo
establecido en la seccion especifica de las bases estindar, debido a que modifico la estructura de
declaracion jurada (art, 52 del reglamento de la ley de contrataciones del estado) (Anexo N°2), es asi
en merito a la OPINION N° 010-2019/DTN, las Bases integradas, siendo que éstas iiltimas constituyen
las reglas definitivas de la contratacién, las cuales no pueden ser modificadas con ocasion de la
suscripeion del contrato, bajo responsabilidad del Titular de la Entidad, ya que alterarian los
sustentos técnicos, econémicos y legales del postor vulnerando los principios de competencia,
concurrencia, igualdad y eficiencia que rigen la contratacién publica. En tal sentido, las partes no
pueden modificar el contenido de las Bases Integradas con ocasion de la suscripeion del contrato, de
esta manera, si en dicha oportunidad se incorpora alguna variacion a las reglas definitivas de la
contratacion (por error, omision, deficiencia u otra circunstancia), esta ultima debe considerarse
como inexistente e incapaz de desplegar efectos juridicos.

REFERENTE AL ANEXO N° 06 - OFERTA ECONOMICA, de la revision efectuada a la estructura de costos de
su oferta econdmica del postor, la descripcion de las partidas: 02.02.03.02 , 02.02.03.02.01, 02.02.03.02.02 y
02.02.03.02.03 difiere a lo establecido en el presupuesto del expediente técnico de la obra, por lo que el comité
de seleccion considera que el postor al no presentar descripcion de las subpartidas conforme a lo establecido en
el expediente técnico, pone en riesgo la ejecucion contractual de la obra.

v

De lo antes mencionado, debemos traer a colacion, lo manifestado por el Texto Unico Ordenado de la Ley de N°30225,
que mediante el articulo 60 y 68 numeral 60.2, 60.4 y 68.6 donde dispone lo siguiente:

“60.2. Son subsanables, entre otros, los siguientes errores materiales o formales - La omisién de determinada
informacion en formatos y declaraciones juradas, distintas al plazo parcial o tolal ofertado y al precio u oferta

“60.4. En el documento que contiene el precio ofertado u oferta econémica puede subsanarse la riibrica y la foliacion.
La falta de firma en la oferta econdmica no es subsanable. En caso de divergencia entre el precio cotizado en niimeros
y letras, prevalece este Ulimo. (...)"

“sada postor debe ser diligente, y presentar ofertas claras y congruentes, de modo tal que el Comité de Seleccion
pueda advertir lo que el postor oferta, sin recurrir a interpretaciones. Asi pues, toda informacion contenida en la oferta
técnica o econdmica debe ser objetiva, clara, precisa y congruente entre si a fin de posibilitar al Comité de Seleccion
la verificacion directa de lo ofertado por los postores y, de esta forma, corroborar si lo descrito es concordante con lo
requerido por la Entidad”.

También debemos precisar que, mediante la Resolucion N°1950-2019-TCE-82, ha dispuesto lo siguiente:

“(...) toda informacion contenida en la oferta debe ser objetiva, clara, precisa y congruente entre si y debe encontrarse
conforme con lo requerido en las bases integradas, a fin de que el comité de seleccion pueda apreciar el real alcance
de la misma y su idoneidad para satisfacer el requerimiento de la Entidad. Lo contrario, por los riesgos que genera,
determinara que deba ser desestimada, més aun considerando que no es funcion del comité de seleccion interpretar
el alcance de una oferta, esclarecer ambigtiedades, precisar contradicciones o imprecisiones, sino aplicar las bases
integradas y evaluar las ofertas en virtud a ellas, realizando un analisis integral que permita generar conviccion de lo
realmente ofertado (...)"

Asimismo, resulta de vital importancia, hacer referencia a lo manifestado mediante Resolucion N°1693-2019-TCE-S2.
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“(...) no es responsabilidad del Comité de seleccion inlerpretar el alcance de una oferta, esclarecer ambigiiedades,
precisar contradicciones o imprecisiones, sino aplicar las bases integradas y evaluar las propuestas en virtud de ellas,
realizando un andlisis integral que permita generar conviccion de la realmente ofertado, en funcion a las condiciones
expresamente detalladas, sin posibilidad de inferir o interpretar hecho alguno”.

Finalmente, cabe recalcar que el Tribunal de Contrataciones del Estado, en reiteradas oportunidades ha indicado que
los postores son responsables por el contenido de sus ofertas, lo que determina una obligacién para estos, en el
sentido de que la informacion contemplada en la oferta sea clara y precisa y no induzca al error o a la incertidumbre
de lo ofertado, toda vez que no es competencia ni responsabilidad del comité de seleccion, interpretar o corregir las
ofertas que se presentan, salvo en los casos que la normativa ha previsto la posibilidad de subsanar o corregir ciertas
deficiencias. No es funcion del comité de seleccion interpretar el alcance real de una oferta, esclarecer ambigiiedades
o precisar contradicciones o imprecisiones, sino aplicar las bases integradas y la normativa que la regula, realizando
un andlisis integral que permita generar conviccion de la realmente ofertado, por lo expuesto, este colegiado ha
decidido NO ADMITIR la oferta, en aras de garantizar la correcta conlratacion para la ejecucion de la obra, mitigando
riesgos y protegiendo los derechos constitucionales que les fueron conferidas a la poblacion beneficiaria.

Nota 3.- NO SE ADMITE la oferta del postor CONSORCIO EMC., debido a lo siguiente:
»  Segtn el numeral 3.1 del Capitulo I1I de la presente seccion. (Anexo N° 3), No consignan
correctamente la denominacion de la Convocatoria,

BASES ESTANDAR INTEGRADAS
EJECUCION DE OBRA DEL PROYECTO
[OARR: “CONSTRUCCION DE CERCO
PERIMETRICO; EN EL(LA) LE, 86701 EN
EL, CENTRO POBLADO VITOCA,
DISTRITO DE PARIACOTO, PROVINCIA
HUARAZ, DEPARTAMENTO ANCASH?”,
CUI N° 2622588

PROPUESTA

CONSORCIO EMC

ACIUD'CACION SIVPLFICADA HY 032025000 C5-1

ANEXO N3

DECLARAGION JURADA DE CUNMPLIMIENTO DEL EXPEDIENTE TECKICO

COMITE DE SELECCION
ADJUBICACION SIFLIFICADA N° 0)- 10 SNDPICS 1
Presenia

CERCH AYLE EL CENTRO
10 GE PAAIAGOTO, PROVINCIA HUARAZ, GEPARTAMENTO ANCASH™. CULN
ealoor o rev st vy 42 Téorion y as derrds corrr orisd €8 12

VITOCA, B
862158
e g e

» segun el numeral 3.1 del Capitulo |1l de la presente seccion. Declaracion jurada de plazo de ejecucion de la
obra. (Anexo N° 4), No consignan correctamente la denominacion de la Convocatoria,
BASES ESTANDAR INTEGRADAS PROPUESTA
EJECUCION DE OBRA DEL PROYECTO
[OARR: “CONSTRUCCION DE CERCO
PERIMETRICO; EN EL(LA) LE. 86701 EN
EL CENTRO POBLADO VITOCA,
DISTRITO DE PARIACOTO, PROVINCIA EELAEA
HUARAZ, DEPARTAMENTO ANCASH”. "
CUI N° 2622588 Bt PRI

40
CONSORCIO EMC

ADJUDICACION SMPLFICADAN 032075 M0P.CS

» REFERENTE AL ANEXO N° 06 — OFERTA ECONOMICA, De la verificacion del anexo 06 -Precio de la
Oferta, no adjunta el anexo correspondiente segun establecido en bases estandar integrada, por tratarse obra
bajo el sistema a suma alzada de las bases (pagina 105), tal como se muestra:
BASES ESTANDAR PROPUESTA

INTEGRADAS




b Aot

Cabe mencionar que no es legible respecto a los item y la descripcion de las partidas.

Llegado a este punto, es importante tener en cuenta que, en el numeral 1.7 presentacion y apertura de ofertas
del capitulo | de la seccion general de las bases integradas, se hace énfasis en que el participante en el
procedimiento de seleccion debe verificar antes del envio de su oferta que el archivo pueda ser descargado y
que su contenido sea legible.

En este extremo, resulta pertinente recalcar que son los postores los responsables de la claridad, suficiencia e
idoneidad de la documentacion que presentan como parte de sus ofertas. Es asi que toda informacion contenida
en la oferta debe ser objeliva, clara, precisa y congruente entre si, a fin de que el comité de seleccion pueda
apreciar el real alcance de la propuesta. Lo contrario, por los riesgos que genera, determinara que deba ser
desestimada, mas aun considerando que no es funcion de dicho 6rgano o de esta instancia interpretar o
completar el alcance de una oferla, esclarecer ambigiiedades o precisar contradicciones, sino aplicar las reglas
del procedimiento de seleccion, realizando un analisis integral que permita generar conviccion de lo realmente
propuesto en funcion de las condiciones expresa y claramente detalladas, sin la posibilidad, como se ha
indicado, de inferir o interpretar hecho alguno.

De lo antes mencionado, debemos traer a colacion, lo manifestado por el Texto Unico Ordenado de la Ley de
N°30225, que mediante el articulo 60 numeral 60.2 y 60.4 donde dispone lo siguiente:

“60.2. Son subsanables, entre otros, los siguientes errores materiales o formales - La omision de
determinada informacion en formatos y declaraciones juradas, distintas al plazo parcial o total ofertado y
al precio u oferta econémica”

“60.4. En el documento que contiene el precio ofertado u oferta econémica puede subsanarse la ribrica y
la foliacion. La falta de firma en la oferta econdmica no es subsanable. En caso de divergencia entre el
precio cotizado en nimeros y letras, prevalece este tlfimo. (...)"

Por otra parte, es necesario, hacer referencia a lo manifestado mediante la Resolucion N°235-2022-TCE-S4:

“cada postor debe ser diligente, y presentar ofertas claras y congruentes, de modo tal que el Comité de
Seleccion pueda advertir lo que el postor oferta, sin recurrir a interpretaciones. Asi pues, foda
informacion contenida en la oferta técnica o econdmica debe ser objetiva, clara, precisa y congruente entre
si a fin de posibilitar al Comité de Seleccion la verificacién directa de lo ofertado por los postores y, de esta
forma, corrohorar si lo descrito es concordante con lo requerido por la Entidad”.

También debemos precisar que, mediante la Resolucion N°1950-2019-TCE-82, ha dispuesto lo siguiente:

%(...) toda informacién contenida en la oferta debe ser objetiva, clara, precisa y congruente enlre sf
y debe encontrarse conforme con lo requerido en las bases integradas, a fin de que el comité de
seleccion pueda apreciar el real alcance de la misma y su idoneidad para satisfacer el requerimiento de fa
Entidad. Lo contrario, por los tiesgos que genera, deferminara que deba ser desestimada, mas aun
considerando que no es funcién del comité de seleccion interpretar el alcance de una oferta, esclarecer
ambigiiedades, precisar contradicciones o imprecisiones, sino aplicar las bases integradas y evaluar las



ofertas en virtud a ellas, realizando un analisis integral que permita generar conviccién de lo realmente
ofertado (...)"

Asimismo, resulta de vital importancia, hacer referencia a lo manifestado mediante Resolucion N°1693-2019-
TCE-S2.
“(...) no es responsabilidad del Comité de seleccion interpretar el alcance de una oferta, esclarecer
ambigliedades, precisar contradicciones o imprecisiones, sino aplicar las bases integradas y evaluar las
propuestas en virtud de ellas, realizando un analisis integral que permita generar conviccion de la
realmente ofertado, en funcién a las condiciones expresamente detalladas, sin posibilidad de inferir o
interpretar hecho alguno”.

Finalmente, cabe recalcar que el Tribunal de Contrataciones del Estado, en reiteradas oportunidades haindicado
que los postores son responsables por el contenido de sus ofertas, lo que determina una obligacion para estos,
en el sentido de que la informacion contemplada en la oferta sea clara y precisa y no induzca al error o a la
incertidumbre de lo ofertado, toda vez que no es competencia ni responsabilidad del comité de seleccion,
interpretar o corregir las ofertas que se presentan, salvo en los casos que la normativa ha previsto la posibilidad
de subsanar o corregir ciertas deficiencias. No es funcion del comité de seleccion interpretar el alcance real de
una oferta, esclarecer ambigiiedades o precisar contradicciones o imprecisiones, sino aplicar las bases
integradas y la normativa que la regula, realizando un anlisis integral que permita generar conviccion de la

realmente ofertado, por lo expuesto, este colegiado ha decidido NO ADMITIR la oferta, en aras de garantizar la
Q)/ correcta contratacion para la ejecucion de la obra, mitigando riesgos y protegiendo los derechos constitucionales
que les fueron conferidas a la poblacion beneficiaria.
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(/)i Nota 4.- NO SE ADMITE la oferta del postor GRUPO FLORCAB S.A.C., debido a lo siguiente:

» REFERENTE AL ANEXO N° 06 - OFERTA ECONOMICA, de la revision efectuada con respecto a los item y
la descripcion de las partidas. de la revision efectuada a la estructura de costos de su oferta economica del
postor, en donde consigna los item 02.02.03.01.01, 02.02.03.01.02 y 02.02.03.01.03 , no guardan relacion de
acuerdo a la hoja de presupuesto aprobado en el expediente técnico de la obra y publicado en el portal del
SEACE , por lo que el comité de seleccion considera que el postor al no presentar descripcion de las subpartidas

Q) conforme a lo establecido en el expediente técnico, pone en riesgo la ejecucion contractual de la obra.

Asimismo, de la sumatoria de las partidas 03,01.02.02 AL 03.01.02.05, suman un fotal de S/, 71,699.43 de
Costo Directo, el cual difiere por 0.01, considerado en su oferta econémica, haciendo que la sumatoria del monto
total de la oferta econdmica sea S/. 208,789.07, el cual estaria por debajo del 90% del limite inferior del valor
referencial

De lo antes mencionado, debemos traer a colacion, lo manifestado por el Texto Unico Ordenado de la Ley de
N°30225, que mediante el articulo 60 y 68 numeral 60.2, 60.4 y 68.6 donde dispone lo siguiente:

“60.2. Son subsanables, entre otros, los siguientes errores materiales o formales - La omision de
determinada informacion en formatos y declaraciones juradas, distintas al plazo parcial o total ofertado
y al precio u oferta econémica’

“60.4. En el documento que contiene el precio ofertado u oferta econdmica puede subsanarse la ribrica
y la foliacion. La falta de firma en la oferta econdmica no es subsanable. En caso de divergencia entre
el precio cotizado en nimeros y lefras, prevalece este Ultimo. (...)"

“68.6. Tratandose de consultoria de obras y ejecucion de obras, se rechazan las ofertas que superen
el valor referencial en mas del diez por ciento (10%) y que se encuentren por debajo del noventa por
ciento (90%)".

Por olra parle, es necesario, hacer referencia a lo manifestado mediante la Resolucion N°235-2022-TCE-S4:

“cada postor debe ser diligente, y presentar ofertas claras y congruentes, de modo tal que el Comité de
Seleccion pueda advertir lo que el postor oferta, sin recurrir a interpretaciones. Asi pues, toda
informacién contenida en la oferta técnica o economica debe ser objeliva, clara, precisa y congruente entre
sf a fin de posibilitar al Comité de Seleccion la verificacion directa de lo ofertado por los postores y, de esta
forma, corroborar si lo descrito es concordante con lo requerido por la Entidad”.

También debemos precisar que, mediante la Resolucion N°1950-2019-TCE-S2, ha dispuesto lo siguiente:
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(...) toda informacion contenida en la oferta debe ser objetiva, ¢lara, precisa y congruente enlre si
y debe encontrarse conforme con lo requerido en las bases integradas, a fin de que el comité de
seleccion pueda apreciar el real alcance de la misma y su idoneidad para satisfacer el requerimiento de la
Entidad. Lo contrario, por los riesgos que genera, determinard que deba ser desestimada, mas aun
considerando que no es funcion del comité de seleccion interpretar el alcance de una oferta, esclarecer
ambigiiedades, precisar contradicciones o imprecisiones, sino aplicar las bases integradas y evaluar las
ofertas en virtud a ellas, realizando un anélisis integral que permita generar conviccion de lo realmente
ofertado (...)"

Asimismo, resulta de vital importancia, hacer referencia a lo manifestado mediante Resolucion N°1693-2019-
TCE-S2.

“(..) no es responsabilidad del Comilté de seleccion interpretar el alcance de una oferta, esclarecer
ambigiiedades, precisar contradicciones o imprecisiones, sino aplicar las bases integradas y evaluar las
propuestas en vitud de ellas, realizando un anélisis integral que permita generar conviccion de la
realmente ofertado, en funcién a las condiciones expresamente detalladas, sin posibilidad de inferir o

interpretar hecho alguno”.

Finalmente, cabe recalcar que el Tribunal de Contrataciones del Estado, en reiteradas oportunidades ha indicado
que los postores son responsables por el contenido de sus ofertas, lo que determina una obligacion para estos,
en el sentido de que la informacion contemplada en la oferta sea clara y precisa y no induzca al error o ala
incertidumbre de lo ofertado, toda vez que no es competencia ni responsabilidad del comité de seleccion,
interpretar o corregir las ofertas que se presentan, salvo en los casos que la normativa ha previsto la posibilidad
de subsanar o corregir ciertas deficiencias. No es funcion del comité de seleccion interpretar el alcance real de
una oferta, esclarecer ambigliedades o precisar contradicciones o imprecisiones, sino aplicar las bases
integradas y la normativa que la regula, realizando un analisis integral que permita generar conviccion de la
realmente ofertado, por lo expuesto, este colegiado ha decidido NO ADMITIR la oferta, en aras de garantizar la
correcta contratacion para la ejecucion de la obra, mitigando riesgos y protegiendo los derechos constitucionales

que les fueron conferidas a la poblacion beneficiaria.

Nota 5.- NO SE ADMITE la oferta del postor CONSORCIO OBRAS debido a lo siguiente:
» No presento lo solicitado en el literal a) del numeral 2.2 del capitulo I de conformidad con lo
establecido en la seccion especifica de las bases estandar, debido a que modifico la estructura de
declaracion jurada de datos del postor. (Anexo N° 1), suprimiendo informacién de condicion que posee
si ¢s 0 no MYPE, asi mismo la declaracién jurada (art. 52 del reglamento de la ley de contrataciones
del estado) (Anexo N°2) ha sido modificado, es asi en merito a la OPINION N° 010-2019/DTN, las
Bases integradas, siendo que éstas wiltimas constituyen las reglas definitivas de la contratacion, las
wales no pueden ser modificadas con ocasion de la suscripeion del contrato, bajo responsabilidad
del Titular de lg Entidad, ya que alterarian los sustentos téenicos, economicos y legales del postor
vulnerando los principios de competencia, concurrencia, igualdad y eficiencia que rigen la
contratacién piiblica. En tal sentido, las partes no pueden modificar el contenido de las Bases
Integradas con ocasion de la suscripcion del contrato; de esta manera, si en dicha oportunidad se
incorpora alguna variacion a las reglas definitivas de la contratacién (por error, omisidn, deficiencia
u olra circunsiancia), esta iiltima debe considerarse como inexistente e incapaz de desplegar efectos

Juridicos.
»  Segun el numeral 3.1 del Capitulo III de la presente seccion. (Anexo N° 3), No consignan
correctamente la denominacion de la Convocatoria,
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% REFERENTE AL ANEXO N°06 - OFERTA ECONOMICA, de la revision efectuada a la estructura de costos de
su oferta econdmica del postor, consigna parlidas relacionadas al item 02.02.04.02-02 ENCOFRADO Y
DESENCOFRADO, la Unidad esta con M3, no guardan relacion de acuerdo a la hoja de presupuesto aprobado
en el expediente técnico de la obra y publicado en el portal del SEACE , por lo que el comité de seleccion
considera que el postor al no presentar descripeion de las subpartidas conforme a lo establecido en el expediente
técnico, pone en riesgo la ejecucion contractual de la obra.

De lo antes mencionado, debemos traer a colacion, lo manifestado por el Texto Unico Ordenado de la Ley de
N°30225, que mediante el articulo 60 numeral 60.2 y 60.4 donde dispone lo siguiente:

“60.2. Son subsanables, entre ofros, los siquientes errores materiales o formales - La omision de
determinada informacién en formatos y declaraciones juradas, distintas al plazo parcial o total oferfado y
al precio u oferta econémica”

“60.4. En el documento que contiene el precio ofertado u oferta econdémica puede subsanarse la ribrica y
la foliacion. La falta de firma en la oferta econdmica no es subsanable. En caso de divergencia entre el
precio cotizado en niimeros y lefras, prevalece este ultimo. (...)"

X Por ofra parle, es necesario, hacer referencia a lo manifestado mediante la Resolucion N°235-2022-TCE-S4:

“cada postor debe ser diligente, y presentar ofertas claras y congruentes, de modo tal que el Comité de

i Seleccion pueda advertir lo que el postor oferta, sin recurrir a interpretaciones. Asi pues, toda

/) informaci6n contenida en la oferta técnica o econémica debe ser objetiva, clara, precisa y congruente entre

si afin de posibilitar al Comité de Seleccion la verificacion directa de lo ofertado por los postores y, de esta
forma, corroborar si lo descrito es concordante con o requerido por la Entidad”.

También debemos precisar que, mediante la Resolucion N°1950-2019-TCE-S2, ha dispuesto lo siguiente:

“(...) toda informacién contenida en la oferta debe ser objetiva, clara, precisa y congruente entre si
y debe encontrarse conforme con lo requerido en las bases integradas, a fin de que el comité de
seleccion pueda apreciar el real alcance de la misma y su idoneidad para satisfacer el requerimiento de la
Entidad. Lo contrario, por los riesgos que genera, determinard que deba ser desestimada, mas aun
considerando que no es funcioén del comité de seleccion interpretar el alcance de una oferta, esclarecer
ambigtiedades, precisar contradicciones o imprecisiones, sino aplicar las bases integradas y evaluar las
ofertas en virtud a ellas, realizando un anélisis integral que permita generar conviccion de lo realmente
ofertado (...)"

s

Asimismo, resulta de vital importancia, hacer referencia a lo manifestado mediante Resolucion N°1693-2019-
TCE-S2.
“(...) no es responsabilidad del Comité de seleccion interpretar el alcance de una oferta, esclarecer
ambigiedades, precisar contradicciones o imprecisiones, sino aplicar las bases integradas y evaluar las
propuestas en vitud de ellas, realizando un analisis integral que permita generar conviccion de la
realmente ofertado, en funcion a las condiciones expresamente detalladas, sin posibilidad de inferir o
interpretar hecho alguna”.

Finalmente, cabe recalcar que el Tribunal de Contrataciones del Estado, en reiteradas oportunidades ha indicado
que los postores son responsables por el contenido de sus ofertas, lo que determina una obligacion para estos,
en el sentido de que la informacién contemplada en la oferta sea clara y precisa y no induzca al error o a la
incertidumbre de lo ofertado, toda vez que no es competencia ni responsabilidad del comité de seleccion,
interpretar o corregir las oferlas que se presentan, salvo en los casos que la normativa ha previsto la posibilidad
de subsanar o corregir ciertas deficiencias. No es funcion del comité de seleccion interpretar el alcance real de
una oferta, esclarecer ambigiiedades o precisar contradicciones o imprecisiones, sino aplicar las bases
integradas y la normaliva que la regula, realizando un anélisis integral que permita generar conviccion de la
realmente ofertado, por lo expuesto, este colegiado ha decidido NO ADMITIR la oferta, en aras de garantizar la
correcta contratacion para la ejecucion de la obra, mitigando riesgos y protegiendo los derechos constitucionales
que les fueron conferidas a la poblacion beneficiaria.

Nota 6.- NO SE ADMITE la oferta del postor CONSTRUCTORA Y CONSULTORA TAYAMARCA debido a lo
siguiente:



»  No presento lo solicitado en el literal a) del numeral 2.2 del capitulo i de conformidad con lo establecido en la
seccion especifica de las bases estandar, debido a que no consigna el correo donde autorice la notificacion por
correo electranico en la declaracion jurada de datos del postor (Anexo N° 1), tal como indica en las bases
integradas:

BASES ESTANDAR INTEGRADAS PROPUESTA

- G TR i SNEION' 1

Firma, Nombres y Apellidos del postor o

Representante legal, segun corresponda GECLARACION AURADA DE DATOS DEL FOSTOR
€ SELECCON

ION SMFLFICADA K03 J625MDP.C5 1 FRMERA CONVOCATORIA

Importante

ECLA

terio de Trabao ¢ Promoodn del Emped

w2 1abaio goll palsenvicas-en-inea-2-2 temere. DA
1 3 retencidn del diez por cento (10%) del1 Paste Cocia

del contrato, 4 garantia ¢a el cumpbmiznto, segin bo sefalado en el numeral 149.4 del articubs 149 y el i o e T

1512 del at Reglamento, Asimsmo, dicha informacion se lendrd en cuenta en caso de empate, conform "

previsto en el articulo 91 del Regiamento

3 CONSTRUCTURAY CONSULTORA TAYAMARCA ELRL

SR GUZMAN BARROM NAO 645 BAR CENTENARD
ENTE A LA COCHERA UE LA CLINCA) ANCASH

(HE! L
HUARAZ IKEEPENDENCY

e e ———

REFERENTE AL ANEXO N° 06 - OFERTA ECONOMICA, de la revision efectuada a la estructura de costos de
su oferta economica del postor, consigna partidas relacionadas al item 03.01.02.04 MALLA OLIMPICA DE
ACERO GALVANIZADO N, no guarda relacion de acuerdo a la hoja de presupuesto aprobado en el expediente
técnico de la obra y publicado en el portal del SEACE , por lo que el comité de seleccion considera que el postor
al no presentar descripcion de las subpartidas conforme a lo establecido en el expediente técnico, pone en riesgo
la ejecucion contractual de la obra.

v

De lo antes mencionado, debemos traer a colacion, lo manifestado por el Texto Unico Ordenado de la Ley de N°30225,
que mediante el articulo 60 numeral 60.2 y 60.4 donde dispone lo siguiente:

“60.2. Son subsanables, entre otros, los siguientes errores materiales o formales - La omision de determinada
informacion en formatos y declaraciones juradas, distintas al plazo parcial o total ofertado y al precio u oferta
economica”

50.4. En el documento que contiene el precio ofertado u oferta econémica puede subsanarse la ribrica y la foliacion.
alta de firma en la oferta econdmica no es subsanable. En caso de divergencia entre el precio cotizado en nimeros
y letras, prevalece este tltimo. (...)"

Por otra parte, es necesario, hacer referencia a lo manifestado mediante la Resolucion N°235-2022-TCE-54:

“cada postor debe ser diligente, y presentar ofertas claras y congruentes, de modo tal que el Comité de Seleccion
pueda advertir lo que el postor oferta, sin recurrir a interpretaciones. Asf pues, toda informacion contenida en la oferta
técnica o econdmica debe ser objetiva, clara, precisa y congruente entre si a fin de posibilitar al Comité de Seleccion
la verificacion directa de lo ofertado por los postores y, de esta forma, corroborar si lo descrito es concordante con lo
requerido por la Entidad”.

También debemos precisar que, mediante la Resolucion N°1950-2019-TCE-S2, ha dispuesto lo siguiente:

(... toda informacion contenida en la oferta debe ser objetiva, clara, precisa y congruente entre siy debe encontrarse
conforme con lo requerido en las bases integradas, a fin de que el comité de seleccion pueda apreciar el real alcance
de la misma y su idoneidad para satisfacer el requerimiento de la Entidad. Lo contrario, por los riesgos que genera,
determinar4 que deba ser desestimada, més aun considerando que no es funcion del comite de seleccion interpretar
el alcance de una oferta, esclarecer ambigiiedades, precisar contradicciones o imprecisiones, sino aplicar las bases
integradas y evaluar las ofertas en virtud a ellas, realizando un anélisis integral que permita generar conviceion de lo
realmente ofertado (...}"

Asimismo, resulta de vital importancia, hacer referencia a lo manifestado mediante Resolucion N°1693-2019-TCE-52.
“(...) no es responsabilidad del Comité de seleccion interpretar el alcance de una oferta, esclarecer ambigiiedades,
precisar contradicciones o imprecisiones, sino aplicar las bases integradas y evaluar las propuestas en virtud de ellas,
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% correctamente la denominacién de la Convocatoria,
BASES ESTANDAR INTEGRADAS PROPUESTA
EJECUCION DE OBRA DEL
PROYECTO IOARR: DECLARACION JURADA DE CUMPLIMIENTO DEL EXPEDIENTE TECHICO
“CONSTRUCCION DE CERCO

realizando un andlisis integral que permita generar conviccion de la realmente ofertado, en funcion a las condiciones
expresamente detalladas, sin posibilidad de inferir o interpretar hecho alguno”.

Finalmente, cabe recalcar que el Tribunal de Contrataciones del Estado, en reiteradas oportunidades ha indicado que
los postores son responsables por el contenido de sus ofertas, lo que determina una obligacion para estos, en el
sentido de que la informacion contemplada en la oferta sea clara y precisa y no induzca al error o a la incertidumbre
de lo ofertado, toda vez que no es competencia ni responsabilidad del comité de seleccion, interpretar o corregir las
ofertas que se presentan, salvo en los casos que la normativa ha previsto la posibilidad de subsanar o corregir ciertas
deficiencias. No es funcion del comité de seleccion interpretar el alcance real de una oferta, esclarecer ambigliedades
o precisar contradicciones o imprecisiones, sino aplicar las bases integradas y la normativa que la regula, realizando
un analisis integral que permita generar conviccion de la realmente ofertado, por lo expuesto, este colegiado ha
decidido NO ADMITIR la oferta, en aras de garantizar la correcta contratacion para la ejecucion de la obra, mitigando
riesgos y protegiendo los derechos constitucionales que les fueron conferidas a la poblacion beneficiaria.

Nota 7.- NO SE ADMITE la oferta del postor MAYOLDA INVERSIONES S.A.C debido a lo siguiente:

» No presento lo solicitado en el literal a) del numeral 2.2 del capitulo II de conformidad con lo
establecido en la seccion especifica de las bases estandar, debido a que modifico la estructura de
declaracion jurada (art. 52 del reglamento de la ley de contrataciones del estado) (Anexo N°2), es asi
en merito ala OPINION N° 010-2019/DTN, las Bases integradas, siendo que éstas ltimas constituyen
las reglas definitivas de la contratacion, las cuales no pueden ser modificadas con ocasién de la
suscripeion del contrato, bajo responsabilidad del Titular de la Entidad, ya que alterarian los
sustenfos técnicos, econdmicos y legales del postor vulnerando los principios de competencia,
concurrencia, igualdad y eficiencia que rigen la contratacion piiblica. En tal sentido, las partes no
pueden modificar el contenido de las Bases Integradas con ocasién de la suscripcion del contrato; de
esta manera, si en dicha oportunidad se incorpora alguna variacion a las reglas definitivas de la
contratacién (por error, omision, deficiencia u otra circunstancia), esta ultima debe considerarse
como inexistenle e incapaz de desplegar efectos juridicos.

%  Segan el numeral 3.1 del Capitulo 111 de la presente seccién. (Anexo N° 3), No consignan
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ANCASH”. CUI N°® 2622588”

Firma, Nombres y Apellidos del postor o
Reprosentanto legal o comin, segun corresponda

» segn el numeral 3.1 del Capitulo Il de la presente seccion. Declaracion jurada de plazo de ejecucion de la
obra. (Anexo N° 4), No consignan correctamente Ja denominacion de la Convocatoria.
| BASES ESTANDAR INTEGRADAS | PROPUESTA |
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HETE
Firma, Nombres y Apellidos del postor o
Representanta legal o camin, segin carresponda

» REFERENTE AL ANEXO N° 06 - OFERTA ECONOMICA, de la revision efectuada a la estructura de costos de
su oferta econdmica del postor, consigna partidas relacionadas al item 02.03 OBRAS DE CONCRETO SIMPLE
NO EXISTE , en la hoja de presupuesto aprobado en el expediente técnico de la obra y publicado en el portal
del SEACE , por lo que el comité de seleccion considera que el postor al no presentar descripcion de las
subpartidas conforme a lo establecido en el expediente técnico, pone en riesgo la ejecucion contractual de la
obra.

»  Asimismo se puede apreciar que el item 02.02.03.02.02 concreto de ufia de vereda fc=175 kglcm3, la unidad de
medida no corresponde segtin la hoja de presupuesto aprobado en el expediente técnico de la obra y publicado
en el portal del SEACE, por lo que el comité de seleccion considera que el postor al no presentar descripcion de
las subpartidas conforme a lo establecido en el expediente técnico, pone en riesgo la ejecucion contractual de la
obra.

De lo antes mencionado, debemos traer a calacion, lo manifestado por el Texto Unico Ordenado de la Ley de N°30225,
que mediante el articulo 60 numeral 60.2 y 60.4 donde dispone lo siguiente:

“60.2. Son subsanables, entre olros, los siguientes errores materiales o formales - La omision de determinada
informacion en formatos y declaraciones juradas, distintas al plazo parcial o total ofertado y al precio u oferta
economica”

"60.4. En el documento que contiene el precio ofertado u oferta econdmica puede subsanarse la ribrica y la foliacion.
La falta de firma en la oferta econémica no es subsanable. En caso de divergencia entre el precio cotizado en nimeros
y letras, prevalece este dltimo. (...)"

Por'olra parte, es necesario, hacer referencia a lo manifestado mediante la Resolucion N°235-2022-TCE-S4:

“cada postor debe ser diligente, y presentar ofertas claras y congruentes, de modo tal que el Comité de Seleccion
pueda advertir lo que el postor oferta, sin recurrir a interpretaciones. Asi pues, toda informacion contenida en la oferta
técnica o econdmica debe ser objetiva, clara, precisa y congruente entre si a fin de posibilitar al Comité de Seleccion
la verificacion directa de lo ofertado por los postores y, de esta forma, corroborar si lo descrito es concordante con lo
requerido por la Entidad”.

También debemos precisar que, mediante la Resolucion N°1950-2019-TCE-S2, ha dispuesto lo siguiente:

“(...) toda informacion contenida en la oferta debe ser objetiva, clara, precisa y congruente entre si y debe encontrarse
conforme con lo requerido en las bases integradas, a fin de que el comité de seleccion pueda apreciar el real alcance
de la misma y su idoneidad para salisfacer el requerimiento de la Entidad. Lo contrario, por los riesgos que genera,
determinara que deba ser desestimada, mas aun considerando que no es funcion del comité de seleccion interpretar
el alcance de una oferta, esclarecer ambigiiedades, precisar contradicciones o imprecisiones, sino aplicar las bases
integradas y evaluar las ofertas en virtud a ellas, realizando un analisis integral que permita generar conviccion de lo
realmente ofertado (...)"

Asimismo, resulta de vital importancia, hacer referencia a lo manifestado mediante Resolucion N°1693-2019-TCE-S2.
"(...) no es responsabilidad del Comité de seleccion interpretar el alcance de una oferta, esclarecer ambigtiedades,
precisar contradicciones o imprecisiones, sino aplicar las bases integradas y evaluar las propuestas en virtud de ellas,
realizando un andlisis integral que permita generar conviccion de la realmente ofertado, en funcion a las condiciones
expresamente detalladas, sin posibilidad de inferir o interpretar hecho alguno”.



|

| Finalmente, cabe recalcar que el Tribunal de Contrataciones del Estado, en reiteradas oportunidades ha indicado que
' los postores son responsables por el contenido de sus ofertas, lo que determina una obligacion para estos, en el
sentido de que la informacion contemplada en la oferta sea clara y precisa y no induzca al error o a la incerlidumbre
de lo ofertado, toda vez que no es competencia ni responsabilidad del comité de seleccion, interpretar o corregir las
ofertas que se presentan, salvo en los casos que la normativa ha previsto la posibilidad de subsanar o corregir ciertas
y deficiencias. No es funcion del comité de seleccion interpretar el alcance real de una oferta, esclarecer ambigtiedades
o precisar contradicciones o imprecisiones, sino aplicar las bases integradas y la normativa que la regula, realizando
[\\ un andlisis integral que permita generar conviccion de la realmente ofertado, por lo expuesto, este colegiado ha
decidido NO ADMITIR la oferta, en aras de garantizar la correcta contratacion para la ejecucion de la obra, mitigando

- riesgos y protegiendo los derechos constitucionales que les fueron conferidas a la poblacion beneficiaria.

De acuerdo a la revision efectuada, las siguientes ofertas fueron admitidas, por lo que se procederé con su evaluacion.

N° NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR item (s) a los que postula
1 CONSORCIO ARCANGEL item Unico

Luego de la revision minuciosa a los documentos que acreditan las caracteristicas, requisitos y condiciones de acuerdo
a lo establecido en el capitulo Il y lll de las bases integradas, el comité de seleccion luego de analizar y discutir
respecto a la documentacion presentada por los postores, por unanimidad el COLEGIADO da por ADMITIDA las

ofertas del postor detallados en el numeral 3.2, debido a que CUMPLE con todos los documentos y las condiciones
solicitadas en las bases integradas.

Concluido la etapa de admision de ofertas se procede a efectuar la evaluacion de la oferta del postor, otorgandole la
puntuacion conforme a los criterios y factores de evaluacion establecidos en las bases como sigue:

SEGUNDO: ETAPA DE EVALUACION
V) Concluida la etapa de admision de ofertas se procede a efectuar la evaluacion de la oferta del postor, otorgandole la
puntuacion conforme a los criterios y factores de evaluacion establecidos en las bases integradas como sigue:

CUADRO N° 04
EVALUACION ECONOMICA

D

PRECIO % DEL MONTO 10% PUNTAJE | ORDEN DE
POSTOR OFERTADO | REFERENCIAL fe iR ARAEEE COLINDANCIA | TOTAL | PRELACION

| \\
B
|
CONSORCIO
’ 1| ARCANGEL $1304,979.58 95 100 5 10 115 1

TERCERO: ETAPA DE CALIFICACION

Culminada la evaluacion de la oferta y teniendo el orden de prelacion se procede a la etapa de calificacion del numeral
3.2 de los Términos de Referencia del Capitulo Il (Requisitos de Calificacion) segan las bases integradas del presente
procedimiento de seleccion:

De conformidad con el numeral 49.3 del articulo 49 y el literal e) del numeral 139.1 del articulo 139 del Reglamento,
fos requisitos de calificacién:

CUADRO N° 05
CALIFICACION DE OFERTAS

| REQUISITOS DE CALIFICACION POSTORES
CONSORCIO ARCANGEL

A. | CAPACIDAD TECNICA Y PROFESIONAL
A1, | EQUIPAMIENTO ESTRATEGICO
A2, | CALIFICACIONES DEL PLANTEL PROFESIONAL CLAVE
FORMACION ACADEMICA DEL PLANTEL PROFESIONAL CLAVE
A.3. | EXPERIENCIA DEL PLANTEL PROFESIONAL CLAVE Se acredita para la suscripcion del contrato

EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD ACREDITA

Se acredita para la suscripcion del contrato

Se acredita para la suscripcion del contrato




RESULTADO CALIFICA J

Acto seguido no habiendo alguna otra oferta vélida para calificar el comité de seleccion decide por UNANIMIDAD dar
por CALIFICADA la Oferta Técnica del Postor CONSORCIO ARCANGEL, por haber cumplido con los requisitos de
calificacion solicitados en las bases integradas.

CUARTO: OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO.
Por (iltimo, una vez determinada la oferta ganadora, el Comité procede a otorgar la buena pro y por consiguiente
acuerda por UNANIMIDAD:

OTORGAR LA BUENA PRO del procedimiento de seleccion ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 03-2025-MDP/CS-
1 - CONTRATACION DE LA EJECUCION DEL PROYECTO IOARR: “CONSTRUCCION DE CERCO
PERIMETRICO; EN EL (LA) LE. 86701 EN EL CENTRO POBLADO VITOCA - DISTRITO DE PARIACOTO -
PROVINCIA DE HUARAZ - DEPARTAMENTO DE ANCASH” CON CODIGO UNICO DE INVERSIONES (CUI) N°
2622588, a favor del CONSORCIO ARCANGEL integrado por la empresa ALVARADO ESTUDIOS
ARQUITECTURA CONSULTORIA& CONSTRUCCION E.LR.L y CHL INGENIERIA E.LR.L , con su oferta econémica
de S/ 304,979.58 (Trescientos Cuatro Mil Novecientos Setenta y nueve con 58/100 soles) incluido impuestos de
ley.

Siendo las 16:00 horas del 26 de marzo del 2025, se da por concluida la reunion firmando los presentes en sefial de
conformidad.
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