ACTA DE PRESENTACION, ADMISION, EVALUACION, CALIFICACION DE PROPUESTAS Y
OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO DEL PROCEDIMIENTO DE SELECCION
ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 002-2023-CS-MDC-1 (Primera Convocatoria)
CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA PARA LA ELABORACION DE EXPEDIENTE TECNICO DEL
PROYECTO: MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DEL SERVICIO DE SANEAMIENTO BASICO INTEGRAL RURAL
EN LAS LOCALIDADES DE QUILLHUAY, HUICHOC Y AYAPATA DEL DISTRITO DE COYA-PROVINCIAL DE
CALCA-DEPARTAMENTO DEL CUSCO.

En el Distrito de Coya, en la Oficina de Abastecimientos, de la Municipalidad Distrital de Coya, siendo las 08:30 horas del
08 de noviembre del 2023, el Organo a Cargo del Procedimiento de Seleccion designado mediante documento N° 03-
2023-GM-MDC, de fecha 19 de octubre del 2023, como Presidente Titular: MAX ARTURO PINO SANTOS; Primer

Miembro: JHOEL CARLOS SALAS HUALLPA; Segundo Miembro: CARMEN DEL ROSARIO ELIAS MORA,
encargados de la preparacién, conduccién y realizacién del procedimiento de seleccién de ADJUDICACION
SIMPLIFICADA N° 002-2023-CS-MDC-1 (Primera Convocatoria), cuyo objeto de convocatoria es
CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA PARA LA ELABORACION DE EXPEDIENTE TECNICO DEL
PROYECTO: MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DEL SERVICIO DE SANEAMIENTO BASICO INTEGRAL RURAL EN
LAS LOCALIDADES DE QUILLHUAY, HUICHOC Y AYAPATA DEL DISTRITO DE COYA-PROVINCIAL DE CALCA-
DEPARTAMENTO DEL CUSCO., el presente acto se lleva a cabo en cumplimiento a la normativa vigente en
contrataciones y se desarrolla de la siguiente manera:

PRIMERO: Se verificd en el sistema electrénico del SEACE la inscripcidén de participantes, los mismos que se
detallan en el cuadro adjunto extraido de la plataforma: ==

Proveedor con

L 10294013950 QUECCARA PUMA JAVIER DEMETRIO HONORATO 23/10/2023 Valido
Proveed
2 R::;" OFEON 10451664765 PAZ VILLALOBOS JOSE LUIS 20/10/2023 Vvalido
Proveedor con
|5 e 20450742423 INGENYAR PERU S.R.L. 23/10/2023 Vilido
" proveedor con CONSTRUCTORA INMOBILIARIA CANAS SOCIEDAD COMERCIAL DE RESPONSABILIDAD
4 20490616331 23/10/2023 valido
RUC LIMITADA - CONSTRUCTORA INMOBI
Proveedor con e
20490932411  ALVA INGENIEROS CONSTRUCTORES Y CONSULTORES S.A.C. - ALVA INGENIEROS 5.A.C. 25/10/2023 valido
Proveedor con
 Ft 20491030187 CONSTRUCTORA KANA SOCIEDAD ANONIMA CERRADA - CONSTRUCTORA KANA S.A.C. 23/10/2023 No vélido
Proveedor con
7 e 20491030187 CONSTRUCTORA KANA SOCIEDAD ANONIMA CERRADA - CONSTRUCTORA KANA S.A.C. 23/10/2023 No valido
Proveed
8 R:,C"v OF €O 0404986320 CONSULTORIA, CONSTRUCTORA Y PROVEEDORES EN GENERAL PALES S.A.C. 21/10/2023 vilido
Proveedor con -
9 e 20564112161 3 & D CONSULTORES E.L.R.L. 22/10/2023 Valido
' proveedor con CORPORACION ALTIPLANICA CONTRATISTAS GENERALES SOCIEDAD COMERCIAL DE E
10 20605594320 23/10/2023 Vilido
' ruc RESPONSABILIDAD LIMITADA
Proveedor con

(11 RUC 20607755915 ICONS S&L COMPANY S.A.C, 30/10/2022 valido

SEGUNDO: Acto seguido, el Comité de Seleccién procede a verificar en la plataforma del SEACE el registro de
propuestas, obteniendo el siguiente resultado: ==

| 1 20564112161\ CONSORCIO AYAPATA 02/11/2023
2 20605594329 | CONSORCIO CORALTING 02/11/2023

ALVA INGENIEROS CONSTRUCTORES Y CONSULTORES S.A.C. - ALVA
INGENIEROS S.A.C.

'3 20490932411 02/11/2023

TERCERO: el

mité de Seleccién procede a verificar las propuestas registradas electrénicamente por los
postores en el

EACE, se revisa los documentos para la admision de ofertas, doc #ntos para acreditar los

requisitos de calificacion, obteniendo el siguiente resultado:
: % /L// z/)

v




1 | CONSORCIO AYAPATA Sl | S| S| SI|slh]| Sl ADMITIDO

2 | CONSORCIO CORALTING SI | S| S| Sl |slh] sl ADMITIDO

3 ALVA INGENIEROS CONSTRUCTORES Y gl lw s ls | ae J—
CONSULTORES S.A.C. - ALVA INGENIEROS S.A.C.

CUARTO: el Comité de Seleccién procede a calificacién propuestas admitidas conforme a los requisitos de

CONSORCIO
AYAPATA

Sl

De conformidad
con el numeral
49.3 del articulo
49 y el literal e)
del numeral 139.1
del articulo 139
del Reglamento
este requisito de
calificacion se
acredita para la
suscripcion  del
contrato.

calificacién, obteniendo el siguiente resultado:

De conformidad

con el numeral
49.3 del articulo
49 y el literal e)
del numeral 139.1
del articulo 139
del Reglamento
este requisito de
calificacion se
acredita para la
suscripcion  del
contrato.

De conformidad con
el numeral 49.3 del
articulo 49 y el
literal ) del numeral
139.1 del articulo
139 del Reglamento
este requisito de
calificaciéon se
acredita para la
suscripciéon del
contrato.

Si

CALIFICA

CONSORCIO
CORALTING

SI

De conformidad
con el numeral
49.3 del articulo
49 y el literal e)
del numeral 139.1
del articulo 139
del Reglamento
este requisito de
calificacion se
acredita para la
suscripcion  del
contrato.

De conformidad
con el numeral
49.3 del articulo
49 y el literal e)
del numeral 139.1
del articulo 139
del Reglamento
este requisito de
calificacion se
acredita para la
suscripcion  del
contrato.

De conformidad con
el numeral 49.3 del
articulo 49 y el
literal e) del numeral
139.1 del articulo
139 del Reglamento
este requisito de
calificacion se
acredita para la
suscripcién del
contrato.

SI

CALIFICA

ALVA
INGENIEROS
CONSTRUCTOR
ESY
CONSULTORES
S.A.C. - ALVA
INGENIEROS
S.A.C.

Si

De conformidad
con el numeral
49.3 del articulo
49 vy el literal e)
del numeral 139.1
del articulo 139
del Reglamento
este requisito de
calificacion se
acredita para la
suscripcion  del
contrato.

De conformidad
con el numeral
49.3 del articulo
49 y el literal e)
del numeral 139.1
del articulo 139
del Reglamento
este requisito de
calificacion se
acredita para la
suscripcion  del
contrato.

De conformidad con
el numeral 49.3 del
articulo 49 y el
literal ) del numeral
139.1 del articulo
139 del Reglamento
este requisito de
calificacién se
acredita para la
suscripcion del
contrato.

!

CALIFICA

.

-




QUINTO: El Comité de Seleccién, procede a La calificacion y evaluacién de las ofertas técnicas se realiza
conforme a lo establecido articulo 82 del Reglamento, obteniendo el siguiente resultado:

5=
1 CONSORCIO | /%5167 | 80 | DESARROLLA METODOLOGIA SEGUN LO SOLICITADO 20 100
AYAPATA 3.58 soles

NO DESARROLLA METODOLOGIA SEGUN LO SOLICITADO:
-En lo referente al ITEM 1. CONOCIMIENTO y DECRIPCION, No sustenta
detalladamente los detalles del proyecto segun la ficha técnica, asi
como no detalla o describe los componentes y metas del proyecto
segun ficha técnica de inversion, el ITEM es muy general y no se adecua
al proyecto especificamente, menciona entre otros sistemas de
alcantarillado lo cual no corresponde.
- En lo referente al ITEM 2, PLAN DE TRABAJO, el OBJETIVO GENERAL
NO CORRESPONDE AL IDENTIFICADO EN EL ESTUDIO DE PRE
INVERSION, FICHA TECNICA, NI AL CONSIDERADO EN LOS TDR, se
menciona alcantarillado y tratamiento de aguas servidas, en la ficha
técnica en la Unica alternativa de solucién se considera UBS.
- En lo referente al ITEM 2, PLAN DE TRABAJO, en el detalle de los
entregables en el PRIMER ENTREGABLE, no concuerda con los TDRs, ya
que no menciona la elaboracién y entrega del informe de topografia, lo
cual exige en los TDRs.
2 CONSORCIO S'}Az;=156/7 80 - En lo referente al ITEM 4, DESCRIPCION DE ACTIVIDADES, no muestra
CORALTING 3.58 S(;Ies un cuadro detallando las actividades a realizar para la elaboracién del
proyecto.
- En lo referente al ITEM 4, DESCRIPCION DE ACTIVIDADES, en la
utilizacién de recursos, en su personal clave, ESPECIALISTA SANITARIO,
habla de CARACTERIZACION, DISENO, OPERACION DE PLANTAS DE
TRATAMIENTO, lo cual no estd incluido en el proyecto, debido a que en
el planteamiento de la ficha técnica en la alternativa de solucién unica,
indica la implementacién de ubs.
- En lo referente al iTEM 4, DESCRIPCION DE ACTIVIDADES, en su ITEM
4.2 MENCIONA EL PLAZO PARA LA ELABORACION DEL EXPEDIENTE
TECNICO, 90 dias calendario, sin embargo segun los TDRs, el plazo
maximo es de 60 dias calendario
- En lo referente al ITEM 4, DESCRIPCION DE ACTIVIDADES, los
CRONOGRAMAS GANTT Y PERT-CPM han sido elaborados con un plazo
de 90 dias calendarios, siendo el plazo maximo segun TDRs, 60 dias
calendarios.

NO DESARROLLA METODOLOGIA SEGUN LO SOLICITADO:
En lo referente al ITEM 1. CONOCIMIENTO y DECRIPCION, en el
objetivo del proyecto, no es el que corresponde al problema
identificado en la ficha técnica, en las zonas habla de las zonas urbanas
de las comunidades lo cual no corresponde, la poblacién beneficiaria
ALVA INGENIEROS que considera es de 100 beneficiarios lo cual es incorrecto segun la
CONSTRUCTORES ficha técnica de preinversion,
3 Y CONSULTORES sl}llz;:lss/7 80 - En lo referente al ITEM 2, PLAN DE TRABAJO, se menciona la

S.A.C.- ALVA 3.58 s‘;les intervencion a nivel de alcantarillado y planta de tratamiento PTAR, sin
INGENIEROS embargo en la ficha técnica aprobada, en la Unica alternativa de

S.AC. solucidn se considera UBS.
- En lo referente al ITEM 4, DESCRIPCION DE ACTIVIDADES, todas las
descripciones y cuadros han sido desarrolladas considerando sistema
de alcantarillado y planta de tratamiento, lo cual no corresponde al
proyecto, debido a que segun la ficha técnica de inversidn, el proyj%
considera la utilizacion de UBS, para el tratamiento de aguas.

Nota: M = Monto factyrado acumulado por el postor por la prestacion de servicios de consultorja e Ia/especialidad

A -,




SEXTO: El comité de seleccién, procede a evaluar las ofertas econdémicas y determina el puntaje total de las
ofertas conforme a lo dispuesto en el articulo 83 del Reglamento, asi como los coeficientes de ponderacién
previstos en la seccion especifica de las bases, obteniendo el siguiente resultado:

1 CONSORCIO | 5/ 13195312 | 100 | 100 | 80 | 100 | 20 100 10 5 115

AYAPATA

2 CONSOREIO S/.131,253.12 100 80 64 100 20 84 0 5 89

CORALTING

ALVA INGENIEROS
CONSTRUCTORES Y
3 CONSULTORES S/.131,253.12 100 80 64 100 20 84 10 5 99
S.A.C.-ALVA
INGENIEROS S.A.C.

PTPi = c1 PTi + c2 Pe;

PTPi = Puntaje total del postor i

PTi = Puntaje por evaluacion técnica del postor i

Pei = Puntaje por evaluacién econémica del postor i

c1 = Coeficiente de ponderacion para la evaluacion técnica.

c2 = Coeficiente de ponderacién para la evaluacion econdémica.

SEPTIMO: El comité de seleccidn, se procede a otorgar la Buena Pro al postor que ocupo el ler Lugar al
CONSORCIO AYAPATA integrado por: la empresa J & D CONSULTORES E.I.R.L. con RUC 20564112161 y la
empresa CALDERON MASIAS CARLOS FREDY con RUC 10239769476, con la oferta econémica total de S/.
131,253.12 (ciento treinta y un mil doscientos cincuenta y tres con 12/100 soles), se comunica los resultados
del presente a través del SEACE.

No habiendo ninguna observacién y conforme lo establece el Art. 622 RLCE, firmado en sefial de conformidad
a las 11:30 horas del mismo dia.
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