MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE SAN MARCOS -
COMITE DE SELECCION

“Afto def Bicentenarlo, de la consciidacion de nuestra independencla, v de la conmemoraciin de las hervicas batellas de Junin y Ayacucho”

ACTA DE APERTURA, ADMISION DE OFERTAS, EVALUACION, CALIFICACION Y OTORGAMIENTO DE LA
BUENA PRO DEL PROCEDIMIENTO DE SELECCION ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 309-2024-
MDSM/CS-1
PRIMERA CONVOCATORIA

CONTRATACION DE LA EJECUCION DE LA OBRA: CONSTRUCCION DE RED DE ALCANTARILLADO,
CONEXION DOMICILIARIA DE ALCANTARILLADO Y UNIDADES BASICAS DE SANEAMIENTO (UBS),; EN EL
(LA} SISTEMA DE SANEAMIENTO BASICQO DEL CASERIO DE CHULLUSH DEL CENTRO POBLADO DE
CHALLHUAYACO, DISTRITO DE SAN MARCOS, PROVINCIA HUARI, DEPARTAMENTO ANCASH, CON CUI
N® 2609344

En el Distritc de San Marcos, provincia de Huari, Regidon Ancash siendo las 09:30 am del dia 07 de
octubre de 2024, se instalaron en la Sub Gerencia de Abastecimiento de la Municipalidad Distrital
de San Marcos, los miembros del comité de seleccidn designados mediante Formato 04 de
Designacion de COMITE DE ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 309-2024-MDSM/CS-1 PRIMERA
CONVOCATORIA, de fecha 03 de setiembre de 2024, tcdo con la finclidad de iniciar ef acto de
presentacion, admision de ofertas, evaluacién, cdlificacion y ciorgamiente de la buena pro del
procedimiento de seleccion;

Acto seguido se corrobora el Qudrum del comite de seleccidn en marco de lo establecide en el
Articulo 44" del Reglamento de la Ley de Conirataciones del Estado; para este procedimientia de
seleccidén se verifica los siguientes integrantes; en este contexto los integrantes del Comiié de
Seleccion son;

ING. ING. MIGUEL DAVID GIRON CHAVEZ - PRESIDENTE TITULAR
ING. ANDRES AVELINO REYES SANTILLAN - 1ER MIEMBRO TITULAR
LIC. ADM. JUAN CARLOS FLORES VALVERDE - 2DO MIEMBRO TITULAR

Acto seguido se inicia con la verificacidn del regisiro de participantes readlizados de forma
electronica por el SEACE, siendo lo siguiente:

PERU TRACTOR
SOCIEDAD
Proveed .
: 204505197 COMERCIAL  DE .00 o), Valid 05/09/202 204505197
:Lc engs RESPONSABILID o 4 83
AD LIMITADA -
PERU TRACTOR
S.R.L.
Proveed Isum .
2 or con 224535959 CONTRATISTAS 12/09/2024 L’a"d 12/ 09/202 ;24536959
RUC E.LR.L.
CONSULTORIA,
Proveed CONSTRUCTORA .
3 or con 234949853 Y PROVEEDORES 26/09/2024 :‘:a"d 26/09/202 334949863 O
RUC EN GENERAL i/
PALES S.A.C.
Proveed EL
204559707 CONSTRUCTOR valid 10/05/202 204959707
4o o2 CONTRATISTAS 10/09/2024 4 02
GENERALES SRL ‘
Proveed -
5 o eon 205310355 oo ncn R, 11/09/2024 VA 11/05/202 205310355
35 o 4 35
RUC
Proveed CONTRATISTAS . .
6 or con :25318010 UNIDOS BAHUA 05/09/2024 :a"d 29/09/202 8225318010
RUC S.A.C.
Proveed -
7 or con i{1’53"9693 GRUPO GV §.A.C. 0070972024 Y2lid 29/09/202 205313693 0o
RUC o a1
Proveed SS SOLUCIONES
205336398 EN Valid 25/09/202 205336398 i
& or con SANEAMIENTQ 25/09/2024 4 96 Ge
RUC
S.A.C.
Proveed GRUPO
205400285 CONSTRUCTOR Valid 11/09/202 205400295 .
9 or con Bl MARANON 11/09/2024 | 2 56 QL
RUC
E.LR.L.
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MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE SAN MARCOS .
COMITE DE SELECCION

“Aie dei Bicentenaris, de Ja consolidacién da nuestra Independencia, y de la conmemoracion de las heroicas batalias de Junin y Ayacticho”

Proveed

205421910 DAMBEZ Valid 06/09/202 205421910 .
10 oue “ose COMPANY E.L.R.L. 06/09/2024 a 59 Q]
Proveedor CONSTRUCTORA o T
11 Proveedor 50600341325 RIVERA  AQUINO 09/09/2024 Valido 09/09/2024 20600341325 (D [
S.A.C.

1 PTOVERdOr o o 001905 ING CORP S.R.L.  09/09/2024 Valido 09/09/2024 20601981905 (D« [ i

con RUC
EBL ESTRUCTURAS

13 Proveedor 54004102457 09/09/2024 Vilido 09/09/2024 20604102457 (D@ [)

con RUC E.I.R.L
Proveedor CONSTRUCTORA
14 20605090851 MR Y G. GRUPO09/09/2024 Valido 09/09/2024 20605090851 @C’t D
con RUC S.A.C
Proveedor INSA AVISPAO 21:
15 con RUC 20605432477 E.IR.L. 11/09/2024 Valida 11/09/2024 20605432477 C‘} (O D
Proveedor CONSTRUCTORA - \
16 con RUC 20610090649 MAVA E.LR.L 06/09/2024 Valide 06/09/2024 20610090649 @0 D

Posteriormente, se verifica kas ofertas presentadas, teniendo el siguiente resultado:

T 6100906 CONSORCIO 27/09/20 20:14; 20610090627/09/20 .. as1s Enviado Y2HI
1 29 ALPAMAYO 24 16 49 24 20:44:18 Enviado Py i
86050908 CONSORCIO 27/09/20 16:21; 206050908 27/09/20 . 0. . yalid
2 _—S_E_WMMARKABA 24 52 51 24 20:69:44 _E_uLad_gg
EL
CONSTRUCT
OR - i A
5 204959707 85 payys 21L09/20 22:47: 204959707 27/09/20 55.48.15 Epviade YU I
02 24 54 02 24 . — F
TAS /
GENERALES ‘
SRL
GRUPO %
505400295 SONSTRUCT 55 ,09/20 17:18: 205400295 27/09/20 . valid ‘ E
4 M——SG OR _ EL 54 1 -"""*—“—"56 a4 20:01:13 Enviado o
29 MARANDON = 3 =8 24 L
ELR.L.
55
205336308 SOLUCIONE 5 09,20 23:39: 205336398 27/09/20 .. Valid
5 Wgs s EN24 33 -———W 24 23:39:56 Enviado P
28 SANEAMIEN “* 23 b 4 e
B TO S.AC.
1ERA FASE

Acto seguido, después de identificar las propuestas, 10s miembros det Comité de Seleccién,
proceden con la verificacion de las propuestas en el orden que fueron presentadas, conlafinalidad
de revisar el cumplimiento de los documentos para ia admisién de la oferia, calificacion de los
requisitas y evaluacion de los foctores de conformidad al acdpite 2,2.1.1. Del Sub numeral 2.2.1. Del
numeral 2.2, Del Capitulo 1 del Procedimiento de Seleccion de ia Seccién Especifica de las Bases
integradas, el resultado de la revision es la siguiente:

POSTOR 01-
CONSORCIO. -

¢} Declaracion
jurada de
1 | datos del i Obligatorio M| M St Sl Sl
postor,  (Anexo
Ne d).
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. MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE SAN MARCOS
COMITE DE SELECCION

“Afio del Bicentenario, de la consolidacion de nuestra Independencia, y de la conmemoracion de las fleroicas batalias de Junin y Ayacuchg®

b) Documento
que acredite o
representacion
de quien
suscribe fa
oferic.

Obligatoric

Si

Si

No
{Vigencia poder
vencida)

sl

¢} Declaracién
jurada de
acuerde con &l
lteral b) del
articulo 52 del
Reglamento.

[Anexo N° 2).

Obligatorio

sl

M|

sl

NO
{VER NOTA 4)

d) Decloracién
jurada de
cumplimiento
de los Términos
de Referencia.
{Anexo N° 3).

Obligatorio

M|

Sl

si

N

S

e) Declaracién
jurada de plazo
de Prestacion
del Servicic de
Consultoric de
Obra, {Anexo
N° 4},

Obiligatorio

S

N

sl

M

f] Premesa de
Consorcio  con
firmas
legalizadas,
{Anexo N° 5).

Obligatono

NO
(VER NOTA 1}

sl

NO
CORRESPONDE

NG
CORRESPONDE

NO
CORRESPONDE

g} Precio de la
Oferta {Anexo
e 4).

Obligatorio

St

NO
{(VER NOTA 2)

NO
(VER NOTA 3)

Si

ESTADO DEL POSTOR

NO ADMITIDO

ADMITIDO

NO ADMITIDO

NC ADMITIDO

NO ADMITIDO

NOTA 1: CONSORCIO ALPAMAYO

-Observacién 01: La promesa presentada por
manera clara y completa las obligaciones, observandose una falta de
contfinuidad, lo cual genera ambigledades que comprometen la adecuada [

ejecucion del proyecto.
Frente a dicha situacién, es preciso sefiaiar que en el numeral 60.1 del articulo 60
del Reglamenio de Confrataciones del estado, establece que, durante el
desarrollo de la admisién, evaluacién y calificacién del procedimiento de
seleccion, se permite a los postores subsanar o corregir algin error material o
formal de los documentos presentados, siempre que no alteren el conienido
esencial de la oferta. Asimismo, el literal a) del numeral 60.2 del mismo articulo,
permite subsanar la omision de determinada informacion en ciertos formatos. Sin

embargo, en el presente caso, se observa que el postor omitié indicar de manera

el consorcio no establece de

completa y correcta las obligaciones para uno de los consorciados.

Por ofro lado, la resolucidn N 017-2019-OSCE/PRE en literal d) del numeral 7.4.2.

menciona: “Las obligaciones que correspondan a cada uno de los integrantes
del consorcio. En el caso de consultorias en general, consultorias de obras y
ejecucion de obras, todos los infegrantes del consorcio deben comprometerse d

ejecutar actividades directamente vinculadas al obj

eto de la contratacién,

debiendo cada integrante precisar_dichas obligaciones. Por tales motivos no

resulta posible la admision de la oferta del postor.

Q Jr. Progreso N° 332
a¥s

L) Teléfono N° (043) 454508 - 454532




- MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE SAN MARCOS
COMITE DE SELECCION

“Afio de! Bicenienario, de la consolidacibn de ruesira Independencie, y de la conmemoracion de las heroicas hatalas de Junin y Ayacucho”

 SUSTENTO DE LA EXPERIENCIA EN OBRAS SIMILARES. o

T e e e S T

iy v mar e ol NS K

GONS ﬂ RCI ﬂ : MUNIGIPALIDAD DISTRITAL DE SAN MARCOS
|. pA M AY 0 ' - ﬁi&ﬁggmggﬁzwmmu.

ELRL, SIENDO ESTE BL UNICO ¥ EXCLUSWVO RE ; '
BLIGACIONES ANTE LA SUNAT Y ENTIDADES sgi?g Si@éﬂ&i Lﬁ
PMIMISTRACION FINANCIERA)., ADEMAS DE LAS DEUDAS TRIBUTARIAS ¥
EUDAS CON LOS PROVEEDORES, EXCLUYENDO DE RESPONSABILIDAD ALOS
CONSORTCIADGS, POR LO GUE NO EXISTE SOLIDARIDAD EM NINGUN EXTREMO

2522530T0 OE DEUDAS 51 LAS HUBIESE ANTE LA SUNAT, PROVEEDORES Y

Exiraido de la oferta TECNICA del postor

NOTA 2: EL CONSTRUCTOR CONTRATISTAS GENERALES SRL

-Observacién 01: Se observo, que en las siguientes partidas fiene una
incongruencia en comparacion con el expediente técnico. Segun la oferta
técnica presentada esta escrito "C A", sin embargo en el expediente técnico se
encuentra escrito de esta manera "C:A". Este error, conforme alo estipulado en

el numeral 60.4 del articulo 60 del Reglamento de la Ley N.° 30225, se establece

que el Anexo é no puede ser objeto de subsanacion debido a o naturaleza del
cdlculo. En consecuencia, la oferta presentada no serd admitida para su
consideracién, ya que no cumple con los requisifos formailes establecidos en las f
bases. ,j’

q

01.03.01.02.01 | TARRAJED MUROS INTERIOR CON IMPERMEBILIZANTE CA - iy
1:3 E=1.5 cm,

TARRAJEO MUROS INTERIOR CON IMPERMEBIUZANTECA
01.03.02.02.01 |13E=l5cm. MEBIL GA|

e we e B SV E R e W RN

i

01.03.03.02.01 | TARRAJEQ MUROS INTERIOR CON iMPERMEBILIZANTE CA
1:3 E=1.5¢m.

_Observacién 02: Se observo, que existe una incongruencia en comparaciéon con el
expediente técnico. Segun la oferta técnica presentada esta escrito "MAIERIAL",
sin embarge, en el expediente técnico se encuentra escrito de esta manerd
"MATERIAL". Este error, conforme a lo estipulado en el numeral 60.4 del articulo 60
del Reglamento de la Ley N.° 30225, se establece que el Anexo 6 no puede ser
objeto de subsanacién debido a la naturaleza del célculo. En consecuencia, la
oferta presentada no serd admitida para su consideracion, ya que no cumple
con los requisitos formales establecidos en las bases.

e EATe L 3 HVAST TN

01.04.02.05 | ELIMINACION DEMATERIAL EXCEDENTE DPROM.=30.00 M

¥
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MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE SAN MARCOS
COMITE DE SELECCION

“Afio diel Bicentenario, de la consolidacion de ruestra Independencia, y de fa conmemoracion de fas heroicas batallas de Junin y Ayacucho”

Bajo ese contexto, resulta necesario precisar que el error advertido no es pasible
de subsanacién: toda vez que, el Articulo 60° de la Ley de Contrataciones del
Estado prescribe que, para el caso de las ofertas econdmicas Unicamente son
subsanables los extremos de la rUbrica y la foliacion; por ende, no existe cuerpo
normativo aue permita la subsanacién del presente error; mdxime cuando afecta
el cardcter esencial de la oferta al contener términos incongruentes al que
contienen las partidas contempladas en el expediente técnico, hecho que no
puede ser conservable; muy por el contrario, el TRIBUNAL DE CONTRATACIONES
DEL ESTADO ha indicado para estos casos lo siguiente:

Resolucién del Tribunal de Contrataciones del Estado N° 1301-2022-TCE-54; Fundamento 33 y en lasumilla
prescriben de forma clara lo siguiente:

Debe tenerse claro que es responsabilidad de los postores presentar uitg 6 ferta clara, que no sea susceptible
de interpretaciones, ya que su evaluacion debe efectuarse sobre aspectos objetivos; motivo por el cual, el
hecho que el Impugnante hayq ofertudo una partida diferente a lo requerida por In Entidad, es de su enlera
responsabilidad; mdxime, si como se ha desarroliado, no corresponde aplicar fa flgura de subsanacion de
ofertus en el presente caso.

Adicionalmente, el Tribunal antes mencionado también indico lo siguiente, mediante Resolucion N° (366-
2022-TCE-S5, especificamente en su fundamento 31.

“(...)

En este punto, cabe recalcar que el Tribunal, en reiteradas oportunidades, ha indicado que los postores son
responsables por el contenido de sus ofertas, lo que determina una obligacidn para estos, en el sentido de
que la informacion que se contemple en la propuesta no induzca ol error o la incertidumbre de lo ofertado,
toda vez que no s competencia ni responsabilidad del comité de seleccion, ni de este Tribunal, interpretar
o corregir las ofertas que se presentan, salvo en los casos que la normativa ha previsto la posibilidad de
subsanar o corregir ciertas deficiencias.”

Del mismo modo, resulta menester precisar lo prescrito por la Resolucion N° 02167-2020-TCE-S1, del
Tribunal de Contrataciones del Estado, que indica lo siguiente:

“No es funcién del comité de seleccion (ni de este tribunal) interpretar y/o inferir informacién que obre
en I oferta de los postores; por ende no piede asumir hechos que no se desprenden de forma clara,
expresa y fehacientemente de la oferta, puesto que ello podria generar riesgos a la Entidad en la etapa de
ejecucidn contractual; tampoco puede corregir errores o salvar anbigiiedades que se presenten en la oferta
de los postores, ya que ello implicaria atenlar contra el principio de igualdad de trato.

Asimismo, es preciso indicar que cada postor debe de ser diligente, y presentar ofertas claras y congruentes,
de tal manera que el comité de seleccion pueda evidenciar lo que el postor se encuentra ofertando sin recurrir
a interpretaciones. La_evaluacion debe darse en virtud a la_documentacion obrante en la oferfa, no
pudiendo considerar hechos o datps ne incluidos por el propio postor en su_oferta, que no havan sido i
expresamente descritos ni aseverados, y que por si solos permitan identificar la exigencia o requerimiento
que desea acreditarse, gstande impedidos de realizar interpretacion alguna a la informacidn contenida en

la ofertq,

Asi pues, debe precisarse que toda informacion contenida en la oferta, debe ser objetiva, clara, precisa y
congruente entre si a fin de posibilitar al comité de seleccion la verificacion directa de lo ofertado por los
postores y, de esta forma, corroborar si lo descrito es concordante con lo vequerido por la Entidad; es decir,
si las ofertas presentadas cumplen con las caracteristicas minimas establecidas en las bases del
procedimiento de seleccion para satisfacer las necesidades del drea usuaria.

Por el contrario, al presentarse una oferta profusa, difusa, confusa o incongriente, imposibilita al comité
de seleccién la determinacién fehaciente del real alcance de la misma, por lo gue este deberd no admitirln
o descalificarla, segiin corresponda, pues, como se indico precedeniemente, no es funcion de dicho érgano
interpretar el alcance de una oferta, esclarecer ambigiiedades, o precisar contradicciones o imprecisiones,
sino aplicar las bases integras y evaluar las ofertas en virtud a ellas, realizande un andlisis integral que
permita generar conviceién de lo realmente ofertado, en funcion a las condiciones expresamente detalladas,
sin posibilidad, como se indicd, de inferir o interpretar hecho alguno.”
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MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE SAN MARCOS
COMITE DE SELECCION

“Afto dal Bicamlenario, de fa consolidacion de nueslra Independencia, y de la conmemoracion de fas heroicas patalias de Junin y Ayacucho”

En ese mismo sentido, y contenido, se debe fomar en cuentas las RESOLUCIONES DEL TRIBUNAL N°
3824-2023-TCE-S5; N°0358-2023-TCE-S5; N° 1953-2023-TCE-S1; N°© 4563-2022-TCE-85; N°2505-
2022-TCE-S3; N° 1985-2022-TCE-83; N°1562-2022-TCE-S3; N© 1539-2022-TCE-S3; N°i376-2022-
TCE-S3; N°1190-2022-TCE-S3.

Por lo expuesto lineas arriba, no resulta posible la admision de la oferta del postor.

NOTA 3: GRUPO CONSTRUCTOR EL MARANON E.LR.L.

-Observacién 01: En el folio 25 de la estructura del presupuesto, se ha identificade
que el cdlculo del "TOTAL DE GASTOS GENERALES (B})" es incorrecto. Segun la
oferta técnica presentada, la suma de los gastos fijos y los gastos variables
deberia resultar en un total de S/ 60,935.18. Sin embargo, el monto reflejado es de
S/ 646,360.47, lo cual representa una discrepancia que puede afectar la correcta
evaluacion del presupuesto. Este error se encuentra detallado en el folic
mencionado v, conforme a lo estipulado en el numeral 60.4 de! articulo 60 del
Reglamento de la Ley N.° 30225, se establece que el Anexo é no puede ser objetfo
de subsanacién debido a la naturaleza del cdlculo. En consecuencia, la oferta
presentada no serd admitida para su consideracion, ya gue no cumple con los
requisitos formales establecidos en las bases.

1 TOTAL COSTO DIREGTO (A) $f414,762.93
2 BASTOS GENERALES 16.00 %)
21 GASTOS FNOS $76,007.23
22 GASTOS VARIABLES $/51,927.55
TOTAL GASTOS GENERALES (B) §1 65,360.47
3 UTILIDAD 11.00 % { C) Si 45,622.82
SUBTOTAL {A+B+C) 5I826,736.22
4 1GV {18%) S04, 81262
5 MONTO TOTAL DE LA OFERTA Si621,548.74

Resolucién del Tribunal de Contrataciones del Estado N° 1301-2022-TCE-S4; Fundamento 33 y en la sumilla
prescriben de forma clara lo siguiente:

Debe tenerse claro que es responsabilidad de los postores presentar uia oferta clara, que no sea susceptible
de interpretaciones, ya que su evaluacion debe efectuarse sobre aspectos objetivos; motivo por el cual, el
hecho que el Impugnante hava ofertado una partida diferente a I requerida por la Entidad, es de su enttera
responsabilidad; mdxime, si como se ha desarroilado, no corresponde aplicar la figura de subsanacién de
ofertas en el presenie caso.

Adicionalmente, el Tribunal antes mencionado también indico lo siguiente, mediante Resolucién N° 0366-

“..) .

En este punto, cabe recalcar que el Tribunal, en reiteradas oportunidades, ha indicado que los postores son
responsables por el contenido de sus ofertds, lo que determina una obligacion para estos, en el sentido de )
gue la informacion que se contemple en la propuesta no innduzca al error o la incertidumbre de lo gfertado,
toda vez que no es competencia ui responsabilidad del comité de seleccion, ni de este Tribunal, interpretar

o corregir las oferias que se presentan, salvo en los casos que la normativa ha previsto la posibilidad de
subsanar o corregir ciertas deficiencias.”

Del mismo modo, resulta menester precisar lo prescrito por la Resolucion N° 02167-2020-TCE-S1, del
Tribunal de Contrataciones del Estado, que indica lo siguiente:

“Ng es funcion del comité de seleccidn (ni de este tribunal) interpretar /o inferir informacidn que obre
en la oferta de los_postores; por ende no puede asumir hechos que no se_desprenden de forma clara,
expresa v fehacientemente de la oferta, puesto que ello podria generar riesgos a la Entidad en la etapa de
gfecucion contractual; tampoce puede corregir errores o salvar ambigiiedudes gue se presenten en la oferta
de los postores, ya que ello implicaria atentar conira el principio de igualdad de trato.
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MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE SAN MARCOS
COMITE DE SELECCION

“Afio del Bicantenario, de la consolidacion de nuestra ndependencia, y ds la conmemoracitn de las heroicas hatallas de Junia y Ayacucho®

Asimismo, es preciso indicar que cada postor debe de ser diligpente, v presentar ofertas claras v congrientes,
de tal manera que el comité de seleccion pueda evidenciar lo que el postor se encuenira ofertando sin recurrir
a interpretaciones. La_evaluacion debe darse en virtud a la documentacion _obrante en fa oferta, no
pudiendo considerar hechos o_datos no_incluidos por el propio postor en su gferta, que no hayan sido
expresamente descritos ni aseverados, y que por si solos permitan identificar la exigencia o requerimiento
gue desea acreditarse, estandg impedidos de realizar interpretacién alsuna a la informacidn contenida en
{a oferta.

Asi pues, debe precisarse que toda informacidn contenida en la oferta, debe ser objetiva, clara, precisa y
congruente entre si a fin de posibilitar al comité de seleccion la verificacion directa de lo ofertado por los
postores y, de esta forma, corroborar silo descrito es concordante con lo requerido por la Entidad; es decir,
si las ofertas presentadas cumplen con las caracteristicas minimas establecidas en las bases del
procedimiento de seleccién para satisfacer las necesidades del drea usuaria.

Por el contrario, al presentarse ung oferta profusa, difusa, confusa g incongruente, imposibilita al comité
de seleccion la determinacion fehaciente del real alcance de la misma, por I que este deberd no admitirla
o descalificarla, segiin corresponda, pues, como se indicd precedentemente, no es funcidn de dicho drgano
interpretar el alcance de una oferta, esclarecer ambigiiedades, o precisar contradicciones o imprecisiones,
sino aplicar las bases integras y evaluar las ofertas en virtud a ellas, realizando un andlisis integral que
permita generar conviccién de lo realmente ofertado, en Juncion a las condiciones expresamente detalladas,
sin posibilidad, como se indicd, de inferir o interpretar hecho alguno.”

En ese mismo sentido, y contenido, se debe lomar en cuentas las RESOLUCIONES DEL TRIBUNAL N°
3824-2023-TCE-85; N°0358-2023-TCE-S5; N° 1953-2023-TCE-S1; N° 4563-2022-T CE-S5; N°2505-
2022-TCE-83; N° 1985-2022-TCE-53; NOI562-2022-TCE-S3; N° 1539-2022-TCE-S3; N°1376-2022-
TCE-S3; N°1190-2022-TCE-S3.

Por lo expuesto lineas arriba, no resulta posible la admision de la oferta del postor.

NOTA 4: 35 SOLUCIONES EN SANEAMIENTO S.A.C.

.Observacién 01: Se observa que el postor ho posee una inscripcion vigente
como ejecutor de obra en el Regisiro Nacional de Proveedores (RNP).

Se debe entender gue, es una exclusiva responsabilidad de los proveedores
mantener actualizada su informacién ante el RNP, de conformidad con lo
previsto en el arficuio 11 del Reglamento de la Ley N° 30225 Lley de
Contraiaciones del Estado.

El articulo 49.2. del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Esiado,
establece claramente que la capacidad legal es un requisito indispensable para
particioar en un proceso de confratacion. Esta capacidad no se limita a la
existencia legal de la entidad, sino que implica también la habilitacion especifica
para desarrollar la actividad objeto del contrato. Bajo este contexto, el postor
incumple con el ANEXO N° 2, especificamente en el iftem v, donde el postor
deberia conocer, aceptar y se someterse a las bases, condiciones y reglas del
procedimiento de seleccion.

Bajo ese concepto el postor no puede ser admitido.
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A continuacion, el comité redliza la Revision de los Requisitos De Calificaciaon con respecto d los
1érmings de referencia; chteniendo el siguiente resuitado:

QUISITOS DE CALIFICACIO

B EXPERIENCIA EN LA Si
ESPECIALIDAD (ANEXO N° 10)
ESTADO DEL POSTOR S CALIFICA

3JERA FASE

Cuiminada la Revisién de los Requisitos de Calificacion, el comité de seleccién prosigue con la
Evaluacion de los Factores de Evaluacion, obteniendo el siguiente resultado:

'A ' T o 100 puntos 100 puntos

B BONIFICACION DEL 5% POR MYPE 5 puntos 5 puntos
PUNTAJE FINAL 105 Puntos

Siendo las 11:50 am del mismo dia, en Ias instalaciones de fa Sub Gerencia de Abastecimiento de
la Municipalidad Distrital de San Marcos, el comité otorga la Buena Pro al CONSORCIO MARKABA
[conformado por kas empresas: CONSTRUCTORA MR Y G. GRUPO S.A.C.,, GRUPO GV SAC. vy
CONSTRUCTORA ROKE E.LR.L.) con su oferta econémica ascendente a 8/ 690,609.71 (SEISCIENTOS
NOVENTA MIL SEISCIENTOS NUEVE CON 71/100 SOLES)
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