PLIEGO DE ABSOLUCION DE CONSULTAS Y OBSERVACIONES

Entidad convocante : GOBIERNO REGIONAL DE LORETO - GERENCIA SUB REGIONAL DE UCAYALI - CONTAMANA

Nomenclatura : AS-SM-3-2024-GRL-GSRU-CS-1

Nro. de convocatoria : 1

Objeto de contratacion : Obra

Descripcion del objeto : CONTRATACION DE LA EJECUCION DE LA OBRA: CONSTRUCCION DE OFICINA ADMINISTRATIVA'Y AMBIENTE DE

PREPARACION Y EXPENDIO DE ALIMENTOS, RENOVCION DE AMBIENTE ADMINISTRATIVO; ADQUISICION DE
GRUPO ELECTROGENO; EN EL (LA) GERENCIA SUB REGIONAL DE UCAYALI - DISTRITO DE CONTAMANA ;,
PROVINCIA DE UCAYALI ; DEPARTAMENTO DE LORETO. CUI N° 2617262

Ruc/cadigo : 20542434644 Fecha de envio : 05/03/2024
Nombre o Razén social :  INVERSIONES Y SERVICIOS GENERALES BRACRISGHA  Hora de envio : 00:50:45
EIRL
Observacion: Nro. 1

Consulta/Observacion:

EN LAS BASES EN LA EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD Se considerara como obra similar para la
especialidad del postor Mejoramiento y/o renovacién de obras de infraestructura administrativa y/o educativa y/o campo
multideportivo recreativo y/o parque multideportivo, Que posean las siguientes actividades,. Se solicita al comité de
seleccién suprimir estas actividades ya que estarian transgrediendo las normal y a la vez se podria especular en un
direccionamiento y/o sectorizacién de postores para la ejecucion de la obra, por tal sentido se solicita suprimir las
actividades, para asi acceder a la libre participacién y mayor concurrencia de postores, y ampliar como obras similares a
obras de infraestructura en general.

Acépite de las bases : Seccion: Especifico Numeral: 3.2 Literal: B Pagina: 41
Articulo y norma que se vulnera (En el caso de Observaciones):

Andlisis respecto de la consulta u observacion:

Cabe indicar que, a través de la Resolucion N° 0278-2022-TCE-S4, relativa a los considerandos 35, 37 y 38, se sefiala lo
siguiente: si bien, a efectos solicitar a los postores la acreditacion de la experiencia en la especialidad, puede establecer
una serie de componentes que considere pertinentes, lo cierto es que, esa consignacion no puede constituir una limitacion
a la concurrencia de los postores, ni debe resultar ser tan especifica de modo tal, que s6lo un Unico postor pueda
acreditar dicha experiencia, pues ello podria contravenir la transparencia, objetividad e imparcialidad que deben regir el
procedimiento de seleccion.

Correspondera que la entidad verifique que, en caso de requerir componentes para la acreditacion de la experiencia,
estas guarden coherencia con los tipos de obras que se consignan en la definicién de obras similares que finalmente se
establezca, a efectos de salvaguardar la competencia que debe regir el procedimiento de seleccion.

El hecho que la entidad haya establecido como requisito de calificacion que los postores debian acreditar una serie de
componentes para la experiencia, sin precisarse si debian ser acreditados todos en las experiencias que se pudieran
presentar [que pueden ser mas de una] o si solo bastaba con la acreditacién de alguno de estos, y que se hayan
establecido con cierto grado de especificidad, ha evidenciado una limitacion a la concurrencia de postores. De acuerdo a
lo expuesto por el OSCE este comité de seleccién no se acoge la presente observacién toda vez que no se estan
estableciendo componentes especificos, por lo tanto, es preciso sefalar que, resulta viable que la entidad pueda requerir.

Precision de aquello que se incorporara en las bases a integrarse, de corresponder:
null
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