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ACTA DE APERTURA, ADMISION, CALIFICACION Y EVALUACION DE OFERTAS Y OTORGAMIENTO DE LA
BUENA PRO
PARA CONSULTORIA DE OBRAS
[ 1 NUMERO DE ACTA [ 05-2025-GS-CP-02-2025-1 j
2 |SOBRE LA INFORMACION GENERAL
El érgano a cargo del pracedimiento de seleccién, encargado de la preparacion, conduccian ¥ realizacién del procedimiento de seleccion de
CP-SM—2-2025-CS-GORE.ICA~1, Cuyo objeto de convocaforia es CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA PARA LA ELABORACION DEL
EXPEDIENTE TECNICO ¢CREACION BE LOS SERVICIOS OPERATIVOS O MISIONALES INSTITUCIONALES EN LA SUBGERENCIA DE GESTION DE
RIESGO DE DESASTRES DE LA GERENCIA REGIONAL DE SEGURIDAD, DEFENSA NACIONAL Y GESTION DEL RIESGO DE DESASTRE DEL GOBIERNO
REGIONAL DE ICA, DISTRITO DE ICA DE LA PROVINCIA DE |CA DEL DEPARTAMENTO DE ICA CON CUI N* 2595596, sesion¢ a fin de efectuar la
APERTURA, ADMISION, CALIFICACION ¥ EVALUACION DE LAS OFERTAS PRESENTADAS Y OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO, de acuerdo a lo
siguiente:
ETAPAS EECHAS DE LAS SESIONES HORA DE LAS SESIONES
Desdea: Hasta: Desde: Hasta:
- Para ta subsanacion 28/05/2025 20/05/2025 18:23 23:58
- Para la admisién: 210612025 2/06/2025 08:05 08:30 [3]
- Para Ia calificacién: 2/06/2025 2/06{2025 08:35 08:00 {4]
- Para la evaluacian: 2/06/2025 2/06/2025 09:05 10:30 [8]
- Para el otargamiento de Ia buena pro: 2/06/2025 2/06/2025 11:00 11:20 [&]
3 |SOBREEL QUORUM Y LOS MIEMBROS PARTICIPANTES DE LA SESION (DE CORRESPONDER}
El quérum necesario que exige la normativa de contrataciones del Estado se logré con la presencia de los siguientes miembros:
Titular X
TIENE CONOCHENTO
Presidente OBED nﬁii‘&%:Aﬂos Condicién TECNICO EN EL OBJETO
DE LA CONTRATACION Suplente
Titular X
TIENE CONCCIENTO
Primer Miembro -l N&i?;;:g:‘:ERES Condicién TECNICO EN EL OBJETO
DE LA CONTRATACION Suplente
ORGANG ENCARGADO Titular X
Segundo Miembro MIRKQ ALAIN RODRIGUEZ CAVERO Condicién DE LAS
CONTRATACIONES Suplente
4 |DETALLE DE LOS PARTICIPANTES

De acuerdo a la ficha de seleccldn de la convocatoria publicada en el SEACE, se registraron a través de dicho sistemna, los siguientes participantes:

Proveedor

con RUC 101755132405 DAMIAN SUCLUPE CESAR WILLIAM 0670512025 valido
:‘:";:"' 10108001240 ROJAS SOTO CILBERTO VIDAL 22/04/2025 Valida _ |
::';;:"" 102143528252 DIAZ HERNANDEZ GUSTAVO ALBERTO 30/04/2035 Vatide
:::':::" 10233152079 SERNA DUENAS REYNALDO WILBER 09/05/2025 vitida |
s foa ':‘” 10204564062 WVALENZUELA SALAS ANTONIO 23/04/2025 vitido |
A Ru:nr 10203887493 VELASQUEZ VASQUEZ EMILIO FELIDX 23 /04/2025 Valido

oac ml = 10454278033 QUISPE ZARATE RICHARD KRIS 20/04/2025 Valide — |
:::":;:" 10432566443 SANCHEZ SANTA CRUZ THOAN JAMES 0FF05/2025 vilido
o mjcor 20393852446 GRUPD VIAJAMNKA'S ELLR.L. 0F /0572025 Valide
mi"" 20393954109  © & M ENGINEERS CONSULTORIA ¥ CONSYRUCCION E.LR.L. 06/05/2025 Valida —
:::";;:"' 20493929403  AYEP CONTRATISTAS GENERALES E.LR.L, o1/0572025 vilido
:::':;:‘" 20314798665 VORTICE ARQUITECTOS S.A.C, 3070472025 vstido

Praveardne —]




YA S

i~y 20518213947 CLAUSTRO SOCIEDAD ANONIMA CERRADA 23/04/32025 Vilida
Proveedor DEXTRE+MORIMOTO ARQUITECTOS SOCIEDAD ANDMEMA CERRADA 3
20523617614 o vili
con RUC % o B-+M ARQUITECTOS S.A.C. 6/05¢2023 S50
Proveedor CONSTRUCTORA SEGA EMPRESA INDIVIDUAL DE
760806 "
con RUC 20343 RESPONSABILIDAD LIMITADA Se/03/a03>" o maliiny
Proveedor INGERIERGS CIVILES TOPOGRAFOS CONSULTORES ¥ EFECUTORES
20520241839 0. slido
con RUC 03 EMPRESA INDIVIDUAL DE RESPONSABILIDAD LIMITAD ERrR e A&
Broveed
o ;: c" 20539700791 CORPORACION PROINCO PERU S.A.C. 00/05/2025 —
Proveedor
o 20548217271 HOLOGRAMA BIM S.R.1. 23705/2025 Vilido
Proveedor
e 20600001273 PERUVIAN GOLDEN GROUP 5OCIEDAD ANONIMA CERRADA 2370472025 vilido
Proveador PENTAGONO PERD CONSTRUCCIONES CIVELES ¥ SERVICIOS :
) e
Sy 20600284470 o R 2040572025 Slidn
::";;z" 20602820810 FOX CONSULTORES ¥ CONSTRUCTORES E.LRL 0745/ 2025 valide
Proveed
o 20602309127 PROSIVIAL S.A.C. 26/04/ 2025 valido
con RUC
Praveador N
iy v 206030206216 AHM ASESORES & SERVICIOS GENERALES S.A.C. 29/04/2025 Mo valido
f;:?::zcr ZDG0Z64621L6 AHM ASESORES & SERWICIOS GENERALES K.A.C. 290047 2025 Mo witido
5 |DETALLE DE LOS POSTORES

En la fecha sefialada en &l cronograma de a ficha de seleccion publicada en el SEAGE, presentaron sus ofertas a través de dicho sistema, los siguientes postores:

1 ROJAS SOTQ GILBERTO VIDAL
F CLAUSTRO SOCIEDAD ANONIMA CERRADA
3 CONSORGIC IMPERIAL DEL ORIENTE conformedo por (BRAVO MONDOREDD JOAN CARLO y D & M ENGINEERS CONSULTORIA Y CONSTRUCCION E.LR.L)

SUBSANACION DE OFERTAS:
En conformidad al articulo 60° del RLC se envia a subsanar al postor CLAUSTRO SOCIEDAD ANONIMA CERRADA con fecha 28/05/2025 otorgandole 01

dia habil, el cual fue cumplida por dicho postor segiin se evidencia en la siguiente captura:

Solicitud de Subzanacién

5

Acta de Dbservacién ==
¥ (57105 xB)

Par ampliacion -

postor

9ias para Subsanar 1
Fecha de Notificacién 28/a5/2025
Chsarvacitn falta de v*b” en distintos folios de la ofesta dsl

Usuarit quien publicd 70367976

Fecha ¥ hora publicacién 28/05/2025 18:23:57 PM

Presentacidn de Subsanacion

Fecha Presentacidn 290572025
U io quien sulb a 20518213047

Feha y Hora Subsanacién

29/05/2025 10:55:41 AM

ADMISION DE LAS OFERTAS

Términos de referencia, segin corresponda.

De acuerda con la revision efectuada, el érgano a cargo del procedimiento de seleccién verificd la presentacion de los documentos requeridos en el acapite
"Documentes para la admision de [a oferta” de las Bases, a fin de determinar si las ofertas responden a las caracteristicas yfo requisitos y condiciones de los

6.1 [DETALLE DE LAS OFERTAS QUE NO FUERON ADMITIDAS

N? Nombre ¢ razén soclal del postor

Consignar (as razones para su ne admisién

1

6.2 |DETALLE DE LAS OFERTAS ADMITIDAS Y QUE PASAN A CALIFICACION

De acuerdo con la revisidn efectuada, Ias siguientes ofertas fueron admitidas por lo que se procedera con su calificacion:

N° Nombra o razén soslal del postor

[tem(s) a los que postula




ROJAS SOTQ GILBERTO VIDAL

Y CONSTRUCCION E.LRL)

unico

2 CLAUSTRO SOCIEDAD ANONIMA CERRADA unico
y CONSORCIO IMPERIAL DEL ORIENTE conformado por (BRAVO MONDOREDO

JOAN CARLO y D & M ENGINEERS CONSULTORIA LI

CALIFICACION DE LAS OFERTAS

71

DETALLE DE LA CALIFICACION DE LAS OFERTAS

Completar el detalle de I3 calificacion de cada postor, afin de determinar s lag ofertas técnicas
De conformidad con o establacido an el numeral 82.1 del articulo 82 del Reglamento.

cumplen los requisitos de calificacion previstos en las bases.

1 NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR N° 1

ROJAS SOTC GILBERTO ViDAL

REQUISITOS DE CALIFICACION

CONSORCIO IMPERIAL DEL O
MONDOREDO JOAN CARLO y
CONSTRUCCION E.LR.L.)

CUMPLE | NOCUMPLE
B. CAPACIDAD TECNICA Y PROFESIONAL
B.1 FORMACION ACADEMICA Este requisito se acreditera para la
suscripcion del contrato.
B.2 EXPERIENCIA DEL PERSONAL CLAVE Este requisito se acreditara para la
suscripcién del contrato,
B.3 EQUIPAMIENTO ESTRATEGICO Este requisito se acreditara pera la
suscripcién del contrato.
C. EXPERIENCIA DEL POSTOREN LA ESPECIALIDAD X
RESULTADO DE LA CALIFICACION CALIFICADO
2 NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR N° 2 CLAUSTRO SOCIEDAD ANONIMA CERRADA
REQUISITOS DE CALIFIGACION CUMPLE NO CUMPLE
B. CAPACIDAD TECNICA Y PROFESIONAL
BA FORMACION ACADEMICA Este requisito se acreditara para la
X suscripcién del contrato.
B2 EXPERIENCIA DEL PERSONAL CLAVE Este requisifo se acreditara para la
- suscripcion del contrato.
B3 EQUIPAMIENTO ESTRATEGICO Este requisito se acreditara para la
) suscripcion def contrato,
C. EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD X
RESULTADO DE LA CALIFICACION CALIFICADO
3 NOMBRE O RAZON SOCJAL DEL POSTOR N° 3

RIENTE conformado por (BRAVO
D & M ENGINEERS CONSULTORIA Y

REQUISITOS DE CALIFICACION

CUMPLE NO CUMPLE

B. CAPACIDAD TECNICA Y PROFESIONAL
Este requisito se acreditara para la
gl FORMACION ACADEMICA suscripcién del contrato,
Este requisito se acreditara para la
B.2 EXPERIENGIA DEL PERSONAL CLAVE i e e
Este requisito se acreditara para la
B.3 EQUIPAMIENTO ESTRATEGICO suscripcion del contrato,
C. EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD X
RESULTADO DE LA CALIFICACION CALIFICADO
7.2 [DETALLE Y JUSTIFICACION DE LA DESCALIFICACION DE LAS OFERTAS
De acuerdo con Ia revision efecluada, el drganc a cargo del procadimiento de seleccién determing que los siguientes postores fueron descalificades al no
cumpiir los requisites de calificacion especificados en las Bases, Por las razones expuestas a continuacion:
ne NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR CONSIGNAR LAS RAZONES DE SU DESCALIFICACIGN
1
7.3 |DETALLE DE LAS OFERTAS QUE PASAN A EVALUACION
De acuerdo con a revisién efectuada, las siguientes ofartas cumpliercn los requisitos de calificacion previstos en las bases, por lo que se procedera con su
evaluacién:
N* NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR [tem(s) a los que postula
1 ROJAS SOTO GILBERTO VIDAL UNICO
2 CLAUSTRO SOCIEDAD ANONIMA CERRADA UNICO
CONSORCIO IMPERIAL DEL ORIENTE conformado por (BRAVO MONDOREDO UNICO
3 JOAN CARLO y D & M ENGINEERS CONSULTORIA Y CONSTRUCCION ELR.L.)




EVALUACION DE LAS OFERTAS

8.1 |DETALLE DE LA EVALUACION DE LAS OFERTAS TECNICAS
COMPLETAR EL DETALLE DE LA EVALUACION TECNICA DE CADA POSTOR
1 NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR N° 1 ROJAS SOTO GILBERTO VIDAL
FACTORES PUNTAJES
A EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD 70 puntos
B METODOLOGIA PROPUESTA 25 puntos
C SOSTENIBILIDAD AMBIENTAL Y SOCIAL 0 puntos
D INTEGRIDAD EN LA CONTRATACION PUBLICA 0 puntos
PUNTAJE TOTAL 95 puntos
Ld
2 NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR N° 2 CLAUSTRO SOCIEDAD ANONIMA CERRADA
FACTORES PUNTAJES
A EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD 70 puntos
B METODOLOGIA PROPUESTA 25 puntos
C SOSTENIBILIDAD AMBIENTAL Y SOCIAL 0 puntos
D INTEGRIDAD EN LA CONTRATACION PUBLICA 0 puntos
PUNTAJE TOTAL 95 puntos
3 NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR N° 3
CONSORCIO IMPERIAL DEL ORIENTE conformado por {(BRAVO MONDONEDO
JOAN CARLO y D & M ENGINEERS CONSULTORIA Y CONSTRUCCION ELR.L)
FACTORES PUNTAJES
A EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD 70 puntos
B METODOLOGIA PROPUESTA 25 puntos
C SOSTENIBILIDAD AMBIENTAL Y SOCIAL 3 puntos
[+] INTEGRIDAD EN LA CONTRATACION PUBLICA 2 puntos
PUNTAJE TOTAL 100 puntos
RESULTADO DE LA EVALUACION TECNICA
Da acuerdo a la evaluacién técnica realizada, los postores que acceden a la etapa de evaluacién eccndémica, por haber abtenido ylo superado el puntaje
técnico minima de ochenta (80) puntos asl como aquelias cuyas ofertas guedan descalificadas, son los siguientes:
PUNTAJE
N° NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR TECNIEO TOTAL CONDICION
1 CONSORCIO IMPERIAL DEL. ORIENTE conformado por (BRAVO MONDONEDG JOAN CARLO yD&
M ENGINEERS CONSULTORIA Y CONSTRUCCION E.LR.L.) 100 PUNTOS CALIFICADO
2 CLAUSTRO SOCIEDAD ANONIMA CERRADA 95 PUNTOS CALIFICADO
3 ROJAS SOTO GILBERTOQ VIDAL 95 PUNTOS CALIFICADO
8.2 |DETALLE DE LA EVALUACION DE OFERTAS ECONOMICAS
VERIFICACION DE LOS LIMITES MINJMOS ¥ MAXIMOS DEL VALOR REFERENCIAL DE LAS OFERTAS
Del resultado de la evaluacién técnica, considerando a los postores que obtuvieron un puntaje igual o mayor a 80, se procede a apeiturar ka oferta
econdmica y a verificar el cumplimiento de los limites minimos (90% de! valor referencial) y maximos (110% del valor referencial), segun o siguiente:
] . i : % el valor
N® Nombre o razan social del postor Valor referericial Precio de la oferila it Condicién
CONSORCIO IMPERIAL DEL CRIENTE Sh 600,000.00 | S/. 600,000.00 100%
i conformado por (BRAVC MONDOREDO JOAN
CARLO y D & M ENGINEERS CONSULTORIA Y DENTRO DE LOS
CONSTRUCCION E.I.R.L.) LIMITES
2 CLAUSTRO SOCIEDAD ANONIMA CERRADA | S, 600,000.00 | SI. 540,000.00 90% ESTABLECIDOS
3 ROJAS SOTO GILBERTO VIDAL S 600,000.00 | S/, 540,000.00 90%
IMPORTANTE:
Numeral 28.2. del articulo 28 de la Ley de Contrataciones del Estado: "Traféndose de efecucion o constillorfa de obras, la Entidad rechaza las ofertas
que se encuentran por debajo dsl noventa por ciento (90%) def valor referencial o que excedan este en més del diez por clento (10%). En este ultimo
caso, las propuestas que excedan el valor referencial en manos del 10% serdn rechazadas si no resufta posible el incremento de la disponibilidad
presupuastal®.
Numeral 83.1, de! articulp 83 del Reglamento de Ia Ley de Contrataciones del Estado: “E7 comits de sefeccion solo evaltia las ofertas econdmicas ds los
posforas que alcanzaron el puntafe técnico minimo y en el caso de consuiltoria de obras, rechaza las ofertas que exceden los limites pravistos en el
atticulo 28 da Ia Ley".
ASIGNACION DEL PUNTAJE ECONOMICO
COMPLETAR EL DETALLE DE LA EVALUACION ECONOMICA DE CADA POSTGR CUYA OFERTA NO HAYA SIDO RECHAZADA
1 ; o CONSORCIO IMPERIAL DEL ORIENTE conformado por (BRAVO MONDONEDO
NOMBRE 0 RAZON SOCIAL DEL POSTOR e JOAN CARLO y D & M ENGINEERS CONSULTORIA Y CONSTRUCCION E.I.R.L.)
FACTOR PUNTAJES
PRECIO 90 puntos




2 NOMBRE U RAZON SOCIAL DEL POSTORN1 |CLAUSTRO SOCIEDAD ANONIMA CERRADA
FACTOR PUNTAJES
PRECGIOQ 100 puntos
4 NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTORN°1 |ROJAS SOTO GILBERTO VIDAL
FAGTOR PUNTAJES
PRECIO 100 puntos
RESULTADO DE LA EVALUACION ECONOMICA
De acuerdo a la evalvacisn economica realizada, se tiene el orden de prelacion seAalado a continuacion:
N° B PUNTAJE
NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR ECONOMICO
1 CLAUSTRO SOCIEDAD ANONIMA CERRADA 100 PUNTOS
2 ROJAS SOTO GILBERTO VIDAL 100 PUNTOS
3 CONSORCIO IMPERIAL DEL ORIENTE conformado por (BRAVO MONDOREDO JOAN CARLO y D & M ENGINEERS 90 PUNTOS
CONSULTORIA Y CONSTRUCCION E.LR.L)

8.3 |DETERMINACION DEL PUNTAJE TOTAL

De este modo, teniendo los resultados tanto de la evaluacion técnica como econdmica, se
comprende el proredio ponderade de ambas evaluaciones, considerando fos coeficientes

procede a determinar el
de ponderacicn establecidos en las bases,

puntaje total de las ofertas que
obteniéndose log

sigulentes resultadas:
Puntaje Técnico
Orden de *1) Puntaje Econémico (Pei) Puntaje Total Bonificatlén (de ;
prelacisn Nombre o razén social del postor ser o caso) Puritaje Total
C1=080 C2=0.20 CIxXPT+02xPel
CONSORCIO IMPERIAL DEL
ORIENTE conformado por
(BRAVO MONDONEDO JOAN
' | CARLOyD & M ENGINEERS L L e =
CONSULTORIA Y
CONSTRUCCION E.LR.L.)
CLAUSTRO SOCIEDAD
EMPATE ANONIMA CERRADA 95 100 96 96
ROJAS SOTO GILBERTO
EMPATE VIDAL 95 100 96 96
11 |OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO
De acuerdo a los resultados obtenidos, el siguiente postor obtiene la buena pro:
N* NOMBRE O RAZGN SOCIAL DEL POSTOR GANADOR MONTO ADJUDICADO
CONSORCIO IMPERIAL DEL ORIENTE conformado por (BRAVO MONDONEDO JOAN CARLOYDA&M s/ 600,000.00
L ENGINEERS CONSULTORIA Y CONSTRUCCION E.LR.L.) : e
12 |ACUERDO ADOPTADO
EI COMITE DE SELECCION [10] da por aprobade los resultados de Ja admisién, calificacion y evaluacion de las ofertas y otorgamiento de la buena pro. El
acuerdo adoptado fue por:
- Fundamento del voto
Unanimidad x Mayoria discrepante i
13 ’

&

MARREROS LUIS ALBERTO GACERES CALDERON MIRKQ Al

/

IAIN RODRIGUEZ CAVERO

NOMB?§ Y FIRMAS D

CONTRATACIONES

0
E LOS INTEGRANTES DEL COMITE DE SELECCION O PEL RESPONSABL

E PEL ORGANO ENCARGADO DE LAS

4




OBSERVACIONES
CAPITULO IV

FACTORES DE EVALUACION

C. SOSTENIBILIDAD AMBIENTAL Y SOCIAL

E. INTEGRIDAD EN LA CONTRATACION PUBLICA

OBSERVACIONES A LOS POSTORES CLAUSTRO SOCIEDAD ANONIMA CERRADA y ROJAS SOTO

GILBERTO VIDAL

De la pagina 134 hasta la pagina 137 de las bases integradas se solicita como parte de los
factores de evaluacién C. sostenibilidad ambiental y social y E. integridad en la contratacién
publica como se detallamos a continuacién:

C. SOSTENIBILIDAD AMBIENTAL Y SOCIAL

Evaluacisn: {Maximo 3 puntos)
Se evaluara que el postor cuente con una (1) praclica de sosteniblidag | A€rediia una (1) de tas
ambiental o social practicas de
sostenibilidad
En caso que el postor se presente en consorcio, cada uno de Sus 03 puntos
infegrantes, debe acredilar alguna de las priclicas de sostenibfiidad
ambiental o social para obtener el puntaje. No actediia ninguna
praclica en
sostenibilidad
0 puntos
C.1 Practica:
Cerlificacion def sistema de gestion de la seguridad y sajud en e! irabajo
Acreditacion:

Copla simple dei certificado que acredifa que se ha implementado un sisterna de gestion de segoridad
y salud en el trabajo acorde con la noima 1SO 45001:2018 o con la Nomma Técnica Peruana
equivalente (NTP-ISO 45001:2018) 0 norma que [a sustituya, cuyo alcance o campo de apiicacion
considere fa elaboracién de expedientes técnico de edificaciones de infraesfuctura gubemarnental o
de infraestructura de saiud o infraestructura educativa.'® 7

El ceriificado debe haber sido emitido por un Organismo de Cartificacitn acreditado para diche
sisterna de gestidn, ya sea ante af INACAL {antes INDECOPT} u otro onganismo acreditador que cuemnie
con reconocimiento intemacional '

El referido cedificade debe comesponder a 1a sede, filial u oficinz 2 cargo de la prestacién®®, y estar
vigente?® a Ia fecha de presentacion da ofartas.

C.2 Prictica:
Certficacién del sistemna de gestién de la responsabilldad social
Acreditacion:

Capia simple del cerificado que acredita que se hz implementado un sistema de gestitn de I3
responsabiidsd social acomde con ¢l estandar SA 8000201421

El cerificade debe haber sido emitido por un Organismo de Certificacion acreditado ante &l “Social
Aocountability Accreditation Sesvices™ {SAAS).

El referido cerificado debe comesponder a la sede, filial u oficina a cargo de la prestacién®, y estar
vigente®? 5 Ia fecha de presentacién de ofertas,




X

€3

Praciica:
Certificacidn def sisterna de geston ambisntal.
Acreditacion;

Copia simple del eartificade que acredita que se ha implementado un sistema de gestiin ambienial
acorde con {8 nomma IS0 14001:2015, o con la Norma Técnica Peruana equivalente {NTP-ISC
14001:2015), cuyo alcance o campo de aplicaciin cansiders 13 slaboracidn de expedientss técnica da
edificaciones de infraestruciura gubernamental o de infraesinectura de salud o inkasstructura
educativa. 342

El certificade debe haber sido emitido por un Orgenismo de Cestificacidn acredilado para diche
sistera de gastidn, ya sea ante of [IMACAL fantes INDECOPI) u ofro crganismo acreditador que cuante

«con reconocimiento intemacional®,

El referide certificado debe comespander & ia sede, filial u oficing a cargo de a prestacidn™, y estar
vigente®® a ia focha de presentacién de ofertas.

4

Responsabiidad hidrica
Acreditacidn:
Ciapia simple del Cenificado Azul emitide por Iz Autoridad Nacionat def Agua que lo recoroce come

ampresa hidricamente responsahle dat “Programa Huella Hidrica®
(hitp:/Awwes.ana.gob.pelcertificado azul).

C.5

Praciica:
Cartificacién del sistema de gestion de la enamgia
Aoseditagidn:

Ciopia simple def certificado que acredits que se ha impiemeniade un SGE aconts con la noma 150
S0001:2018 o eon la Morma Técnica Peruana equivalente (NTP 50 50001) o noma que la sushifuya,
cuya alcance o campo de aplicacion considere la elaboracidn de expedientes técnico de edificaciones
de infraestructura gubernamental o de infraestnipiura de salud o infraestruchura educetive 2 50

El cerfiicada debe haber sido emifido por un Organism de Cerdificacitn acreditedo para dicho
sisterna de gestidin, ya sea ants of INACAL (antes INDECOPI u ofro organisme acreditador que cuante
eon reconccimianto intemacionat.*!

El referido cerificado debs corresponder a Iz sede, filial u oficina 2 cargo de la prestacion™, y estar
vigente™ a la fecha de presentacion de ofertas.

INTEGRIDAD EN LA CONTRATACION PUBLICA 42 puntos

Evaluacidn: [Maximeo 2 puntos}

Se evaluzra que ef postor cuente con certificacidn def sistema de gestién
antisobomo

Acreditacién:
Preseria Certificado ISO
Copia simple del certificado que aeredita que s2 ha implementado un | 37001




sisterna de gestidn anfisobomo acende con la noma (S0 37001:2010 o 02 punfos
can la Morma Técnica Penuana equivatents (NTP-1SD 37001:2017).

No presenta Cerdificado
El cartificado debe haber sido emitido per un Organismp de Cerificacién |iS0 27007
ascreditado para dicho sistema de gestidn, ya sea ante ef INACAL (antes 8 puntos
INDECOPH u ot arganismo acreditador que cuenis con reconockmizno
intemacional. 3

El refarilo certificadn debe comesponder a la sede, filiat u oficina a carge
de la prestacion™, y estarvigents™ 2 ia fecha de presentacidn de ofertas.

En caso que el postor se presente en consoncio, cada uno de sus
integrantes, debe acreditar que cuenta con la certificacién pam obiener
el puntaje.

CONCLUSION:

Que luego de verificar el contenido de las ofertas técnicas de los mencionados postores,
podemos apreciar que CARECEN de las Normas ISOS requeridas en las bases integradas,
exigencias importantes para garantizar un producto de calidad cabe sefialar que en el numeral
51.1 del articulo 51 del reglamento se dispone gue la entidad evalla las ofertas conforme a los
factores de evaluacion previstos en los documentos del procedimiento a fin de determinar la

mejor oferta.

Por lo que no se les asignan los puntajes establecidos en las bases integradas referentes a C.

sostenibilidad ambiental y social y E. integridad en la contratacién piiblica, 03 puntos y 02
puntos respectivamente.




