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“Afio de la Unidad, la Paz y el Desarrollo”

San Borja, 26 de junio de 2023.

Informe N° 52:- 2023/CEC/AS

Sefior : CRLEP

OSCAR EDWIN IGLESIAS QUILCA
JEFE DE LA OFICINA ADMINSITRATIVA DEL CGE.

Asunto; Informe de Declaratoria de desierto del procedimiento de seleccidn por

Ref.

Adjudicacién Simplificada N*016-2023-EP/UC 0770 ~ Ira convocatoria
CONTRATACION DE ALIMENTACION PARA EL PERSONAL CIVIL DE LA
OFICINA DE PRESUPUESTO DEL EJERCITO.

Adjudicacion simplificada N° 016-2023-EP/UO 0770.

Tengo el honer de dirigime a Ud. para saludario y remitir a su Despacho

el Informe del Jefe del Negociado de Contrataciones designado como Organo
Encargado de las Contrataciones, que fiene por-objeto evaluar las casusas que
motivaron la declaratoria de Desierto del procedimiento de seleccién por
Adjudicacion  Simplificada N° 016-2023-EP/UC 0770 lra convocatoric para la
contratacion de .alimentacién para el persond! civil de la Oficina de Presupuesto del
Ejéreito [OPRE).

1. ANTECEDENTES

1.1

1.2

1.4

1.5

1.6

Mediante Resolucion N° 003 - 2023 OA-CGE/SECCT ABASTO/M/i-1{c) de fecha 10
de Enero de 2023, el Jefe de la Oficing Adminisirativa del CGE, designa a'la Gap
EP ELTON RICARGO HUAMAN HUAMAN como Jefe del Organo Encargado de Ia
Contrataciones de la OA - CGE quien estaré o cargo de o conduccién del
procedimiento de seleccion por -Adjudicacion -Simplificada N® 0146-2023/EP UC
0770, cuye objeto &5 para la controtacion de alimentacion para el personal civil
de la Oficina de Presupuesto del Ejército (OPRE). '

Mediante Resolucion N° 85 - 2023 QA-CGE/SECC ABASTO /M/t-1 {"c), de fecha 08
de junio 2023, el Jefe de Id Oficina Administrativa del CGE, aprobd el Expediente
del Procedimiento de Seleccion de Adjudicacion Simpilificada N° 016-2023/EP U0
0770.

Mediante Resolucion N° 89 - 2023 OA-CGE/SECC ABASTO/M/I] ["c), de fecha 12

de Junio, el Jefe de la Oficina Administrativa del CGE, aprobé las Bases del
Procedimiento de Seleccion de Adjudicacion Simplificada N° 0146-2023/EP UO,
0770, la misma que fue publicadael 12 de Junio del 2023 en el SEACE.

Con fecha 16 de Jurio del 2023, se dio por concluido el periodo de registro de
consultas y observaciones en el SEACE, verificdndose gue no existe consultas y/o
obsérvaciones.

Con fecha 19 de julio del 2023, se procedid @ integrar fos bases respectivas.
Siendo las 23:59:00 horas del 21 de junfo- del 2022, culmino el pericdo. de registro

de porticipantes en el procedimiento de seleccién advirtiéndasse en el SEACE que
seis (06) empresas seregisiraron como parlicipantes, conforme el siguiente detalle:
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I.  REGISTRO DE PARTICIPANTES
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Asimismo, se pre_'ciscl que, electrédnicamente presentaron
participantes el 22 de JUN 23

i
{1 048Rl

HUARIPATA CARRASCO D€ FLORES ADKANA 23ju5{2073 234332 1pdeTpoRaIR ':z,'nor'mz_ 234509

HILAGRCS
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En virtud a lo establecido en el numeral 73.2 del articulo 73° del Reglumen’ro de’la Ley
de Confrataciones del Estado "Para la ddmisicn de las ofertas, el comité de seleccidn
verifica la presentacién de lo exigido en los literales a), b), ¢, d, e}, fl, g). h) y il del
arficulo- 52 y determina si las ofertas responden o las caracteristicds y/o requisitos
funcionales y condiciones de lds especific icaciones técnicas especificadas en las bases.
De no cumplir con lo requerido, la oferfa se considera no admifida"”. (El énfasis es
nuesiro)

De la presentacion de la documen’rccmn okligatoria numeral 2,2 CONTENIDO DE LAS

OFERTAS, pdginas 18y 19:

II. DE LA ADMISION DE OFERTAS

2.2.'DOCUMENTOS DE PRESENTACION OBLIGATORIA
2.2.1.1. DOCUMENTOS:PARA LA ADMISIGN DE LA-OFERTA
o | o | a ! 1 a poo| REETTRRS
N° POSTORES & | %% | 33s| .3 5 £ g_é
IRk gz g% | &7 g :
AR O H
B2 | g3s | 282 [gEEZEL gg feg e
§8 | Se@ | 8FC |Esgsaz| Ex §i= HE
Sc g5 | 325288 w3 - 2
i i Sr 3 :
7|8 §5% | 858883 E é"‘g 23
=] & : = <
HUARIPATA CARRASCO DE FLORES NO AT
' | ROXANA MILAGROS O Sbps s St S [ corresponpe| 81 [ ADMITIDO
2 | CEPROINTPERU S.A.C, NO | NO. | NO NG NO | corresponpe! NO | apmmoo
. _ . NO i PIMITIE S
3 | NOLEBENITES ROSMERY LISBETH si{ o i S| S | corpesponpe] S| ADMITIDO

. EVALUACION DE OFERTAS

De conformidad con el articulo 74 del Reglamento de Contrataciones del Estade
indica:

> La oferta presentadao por CEPROINT PERU S.A.C., oferta descalificada las
Bases Estdndar, ias Basés del presente procedimiento de seleccidn, nicon |a
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normativa de conirataciones del Estado y con los pronunciamientos emitidos
por el Tribunal de Contrataciones, como se detalla a confinuacién:

1. No presentar ias Declaraciones Juradas y Formatos y, en especial, el Anexo del
Precio de la Oferta debidamente firmado. En su lugar presenta la imagen de
la firma de surepresentante legal pegaoda, lo cual incumple las Bases Estdndar
aprobadas por el OSCE, g normafiva de coniratacion Estatal, ast como los
pronunciomientos emitidos por el Tribunal de Contrataciones.

Al respecto, de acuerdo a lo establecide en el numeral 1.7 del Capftule | de la
Seccién General de las Bases Estandar “Las decldraciones juradas, formatos o
formuolarios previstos en las bases que conforman la oferfa deben estar
debidamente firmados por el postor (firma manuscrita o digital, segin la Ley N°
27269. Ley de Firmas vy Certificaciones Digitales] {...) No se acepta el pegddo de
la imagen de una firma o visto {...}" (El énfasis €5 agregado) :

En ese sentido, siendo gue el Postor no ha presentado-una firméa manuscrita o
digital, conforme lo establece la Ley. de Firmas vy Ceriificados Digitales v, en su
lugar, ha presentade el pegado de la imagen de la firma de su representante
legal en fodos los dnexos y declaraciones juradas - presentadds, incluido en €l
Precio de la Oferta, su oferta NO se considera admitida, ya que la firma en diche
Anexo del precio, de acuerdo con el numeral 60.4 del articulo 64°, NO es
subsanable. '

Sobre el particulor; el Tribunal de Confrataciones del Estado ha emitido &l
siguiente pronunciamiento en sus Ultimas rescluciones, como Ias gue:se proceden.
a eitar:

“Resolucién N° 28-2022-TCE-S5

{..)

45. Por lo expuesfo, foda vez que el Colegiado ha verificado que lags_firmas
contenidas en ios declaraciones juradds_de la oferta del Adjudicatario son
escaneqdas v pegadas, Y. estando_a que Ia declardacién jurada de la oferta
econdémica no es un supuesio de subsanacidn, conforme a lo establecido en Ja
normativa vigente, corresponde declarar la no admisién de la oferta y, en
consecuencia, revocar el otorgamiento de la buena pro otforgada a favor del
Adjudicatario, debiende declararse fundado el presente exfremo del punio
controverfido.”

“Resolucién N°03159-2021-TCE-S2

22. Como puede apreciarse, el articule 60 del Reglamento, establece que, en el
caso _de omisidn de la fima se permite la subsc:fnoc:on de las oferfas, ¢on
.excepc;on de la falia de firma en la oferta econdmica.”

“Resolucién N° 2011-2019-TCE-S1

34. En esfe punto, es importante: resalfar que Gcluglmente las bases estandar
vigente parg procedimientos de seleccidn cuya presentacién de oferfas se
realiza de marnera electrénica, establecen de manera expresa lo siguiente: "Las
declaraciones juradas, formatos o formularios previstos en las bases -que
cenforman la oferta deben estar debidamente firmados por el postor {firng
manuscrita). Los demds documentos deben ser visados por el postor. En el caso
de. persona jurldica, por su representante legal, apoderado o mandatario
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designado para dicho fin y, en el casoc de persona naturdl, por este o su
apoderado. No se acepta el pegado de la imagen de una fifrma o visto. Lds.
oferfas se presentan foliadas",

34. Por lo expuesto, foda vez que existen elermentos que permiten concluir que el
Consorcio presentd como parte de su. oferta documentos que no han sido
suscritos por su representante, siendo uno de ellos el documento que confiene el
precio de la oferfa, para el cual la normativa de contratacién poblica no permite
la subsandcién precisamente de la falta de firma, es correcto concluir gue el
Consorcio Adjudicatario no ha cumplido con presentar el Anexo N° & — Precio
de la ofertq, contorme a lo establecido en las bases integradas en la normativa
— aplicable.

74.1. La evaluacién de ofertas consiste en la aplicacién de los factores de
evaluacidn a jas ofertas gue cumplen con 16 sefidlado en el numeral 73.2 del
articulo 73, con el objeto de determinar la oferta con el mejor puntdje y el orden
de prelacién de las ofertos.

74.2. Para deferminar la oferta con el mejor punigje; se toma en cuenia lo
siguienie.:

Precio {...} y cuando existan ofros factores de evaluaciéon ademds del precio, el
mejor pun’ro;e se determina en funcién de los criterios y procedimientos. de
evaluacion enunciados -en las bases. La evaluacion del precio se sujeta a lo
dispuesto en el presente literal.

: s | ' |- mreenoio e - . : _
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IALBELY f pumAma "pislica o e
Ll | 5005000 .
HOARFATA -
CARRASCO  BE ; : - :
ot Y e 18 4543000 S o g0 297208135, 87,45 2
MILAGROS )
TwolE . senmss - : - .
ROIMERY LSBETH 9. 34.50.00 98,00 v 1 omoo . 5 103 i

IV. CALIFICACION DE OFERTAS

En cumplimiento al arficulo 75 del Reglomento de Confrataciones del Estado indica:

75.1. Luego de culminada la evaluacion, el comité de seleccidn califica g los
postores que obtuvieron el primer y segundo {ugar, segin el orden de prelacién,
verificando que cumplan con los requisitos de ealificacién especificcdos en los
bases. La oferta del postor que no cumpla con los requisitos de calificacion es.
descalificada,

75.2. Si alguno de los dos (2) postores no cumple con los requisitos de cdlificacion,

el comité de seleccién verifica los requisitos de cdlificacion de los postores
admitidos, segin el ofden de. prejocién obteriido enld evaluacidn, hastaidentificar
dos {2 postores gue cumplan con los requisitos de calificacién; salve que de fa
revision de las oferfas, solo se puedd idenfificar una (1) que cumpla con tales
requisitos.

. N EXPERIENCIA EXPERIENCIA DEL
Ne POSTOR FORMASION | DEL PERSONAL POSTOR EN LA
ML ADEMILS CLAVE ESPECIALIDAD
HUARIPATA CARRASCO DE FLORES ROXANA | = - _ o o
1 MILAGHSS DESCALIFCADA CALIFICA CALFICA
2 NOLE BENITES ROSMERY LISBETH DESCALIFICADA CALIFICA CALFICA
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(") DE LA DESC-AL!F_I'C’ACI(E)N DEL POSTOR NOLE BENITES ROSMERY LISBETH

En la pdgina 23 de las bases se solicita:

B CAPACIDADR TECHICA Y PROEESICNAL
B.3 [ CALIFICACIORES DEL PERSONAL CLAVE
B.3.1 | FORMACHOH ACADEMICA

R&Eubﬂﬁ
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-Aeadbivicns ¥ Thdod Prolesionstes en el poriaf webr de tn Superintendensa Nocionnk de’ Educacin
Sigerer Unbversilata - SUNEDL @ travls dal skguienta Bk bttpa./antnea.sunidu gob pad o o o
Rogisko Nacanal de. Owt‘l'fcadns Gradox v Tihdos a ‘carga d’el Minisfario da Educacldn ¥ travhs de
shpurants inx: nip e, ¥, sagiin
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En vain GRADD O 7ITULO Fnossmmw. REQUERIDD no $2 encusnte scto an el Joferkds
A teyliiro, o postor deba presentar ja copla. dal (poma respectivo & BN do acediar [ fommiscidn
( . acadonbcaxeqwlda

El postor presenta como personal clave ‘cocinero al Sr. RENATO ALEJANDRO
VASQUEZ PEREZ en su documento indica CONSTANCIA DE EGRESO, siendo este
un documento no solicitado.
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En tal sentido, al no cumplir con la FORMACION ACADEMICA del personal clave
su oferta es DESCALIFICADA.

(*) DE LA DESCALFICACION DEL POSTOR HUARIPATA CARRASCO DE FLORES
ROXANA MILAGROS

En ia pdgina 23 de las bases se solicita:

B CARACIDAD TECHICA Y PROFESIGNAL
B3 | CALFICACKIHES DEL PERSONAL CLAVE
D37 | FORMACION ACADEMICA

Bequinies
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Impartants para Ja Eniidad T 7
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En.caap GRADG Q T!IULO PROFESIONAL REGUERIDD o £ enciienrs-inscrtn &n el rateridn
regilin. ¢lpostor deba presnter b copla g8l diphsnia.respativg A En da seredilar la fomackin
acagamica requerids,

El postor presenfa como persondl clave cocinero al Sr. WILKINS GUILLEN
CABALLERC en su. documento indica DIPLOMA DE GRADG, siendo este un
documento no solicitado.

E Jrtitnto de meuk;qu .El;!,ﬂl".“ﬂ‘lfll

e Sy
. : TreentTRD. N*2522-2004,
i RiD; N 0316-2007-ED

DIPLOMA D E GRADO

'Co,,_s_imdam - WiLKlNS GUILLEN CABALLERO

< Ha cumplidd-con suflciencialos estudios correspondientes a la-Carrera Técnica en-Alta Gastronotnia,
se.expide el presente Diploma para.ser reconocide como:

CHEF DE PARTIDA

WA Datlo en Lima el Stbado-15.de Dicigmbre del 2012

. Ln:. \w:ella Dt de Hgerera
“INEIETORA CEMERAL

e PR
IuH:la Chacdh qump.l

]' _{\! i TISECTONA ACAIEMCA mn’egv" ;

En tal sentfido, al no cumplir con la FORMACION ACADEMICA del personal
clave su oferta es DESCALIFICADA.
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2. Andlisis:

1.1 B Reglamento dela Ley de Confrataciones:del Estado precisa ensu articulo 65°,
numeral 65.2° lo siguiente: “cuando un procedlmlen’ro de seleccién es
declarado desierfo tolal o parcidlmente, el Organo Encargado de las
Contrataciones o el Comité de Seleccidn, seqUn correspondd, emite.un informe
al Titular de'la Enfidad o af funcionario a guien haya delegado la fc:cu!’rc:d de
aprobacion del expgdiente de coniratacion en el que justifique v evalué las
causas gue ne _permitieron la conclusion_del procedimiento, debiéndose
adeptar las medidos correciivas anfes de convocdr nuevamente. Dicho
informe es registrado en el SEACE. (el subrayado es agregado).

1.2 En vista de la disposicién normativa y o fin de andlizar las causas gue motivaron
la declaraioria de la AS N° 016-2023-EP/UO. 0770, para la confratacion del
servicio de alimentacién para el personal militar de la Oficina de Economia del
Ejercito, &l Orgcmo Encargado de las Contratdciones, informa que NO EXISTE
NINGUNA OFERTA VALIDA debido a que los postores que presentaron su oferte,
no la estructuraron adecuadamente y Id no admision o descalificacion del
mismo derivo de un error atribuible al postor, asimismo come se desprende, ro
evidenciamos gue los motives de la declaratoria de desierto obedezcan a
exigencias desproporcionadas o injustificadas.de las Bases del procedimiento
de seleccidn. En tal sentido, corresponderia que, previc a la.aprobacién de una
nieva convocatora, el Organo Encdrgado de [as Conticitaciones gestione la
redlizacién de una nueva convocotoria.

2. CONCLUSION _
De acuerdo al andlisis. redlizado, este Organo Encargado de los Confrafaciones
concluye que la principal causa para la declaratoria de Desierto de la AS N° 014-
2023-EP/UO 0770, para la contratacion del servicio de-dlimentacién para el personal
militar de ja Cficina de Economia del Ejército, estuvo relacionada o motivos
esfriciamenie internos de los postores, estuve relacionado a que NO EXISTE
NINGUNA OFERTA VALIDA.

3. RECOMENDACION
El Organoe. Encargado de las Confrataciones recomiendd la Gproch:on de ung
nueva convocdtoria en fazdn que existe Ia necesidad por perte-del drea usuaria.
En tol sentido, se procede a emitir el presente Informe ¢ SIEvandolo a sy Despacho
para las.gestiones administrafivas correspondientes.

Es fodo cuanio tengo que informar q Uste

OA2A251200-0+
ELTON R. HUAMAN HUAMAN
CAP EP’ _
Jete del OEC de'la OA - CGE-




