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COMITE DE SELECCION

ACTA DE APERTURA, ADMISION, EVALUACION, CALIFICACION DE OFERTAS Y
OTORGAMIENTO DE BUENA PRO

PROCEDIMIENTO DE SELECCION ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 023-2024-MP-CFF/CS [PRIMERA
CONVOCATORIA] PARA LA CONTRATACION DE EJECUCION DE LA OBRA IOARR: CONSTRUCCION DE
CAPTACION DE AGUA'Y LINEA DE CONDUCCION EN EL(LA) LOCALIDAD DE SAN LUIS, DISTRITO DE
SAN LUIS, PROVINCIA CARLOS FERMIN FITZCAYRALD, DEPARTAMENTO ANCASH, CON CUI
2659717”.

En la Oficina de Abastecimiento de la Municipalidad Provincial de Carlos Fermin Fitzcarrald, a los 03
dias del mes de diciembre del afio 2024, siendo las 08:20 horas, el comité de seleccion designados
mediante Formato N° 04 DESIGNACION DE COMITE DE SELECCION N° 028-2024-MPCFF/GM, de fecha
21 de noviembre de 2024, encargado de la preparacion, conduccién y realizacién del PROCEDIMIENTO
DE SELECCION ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 023-2024-MP-CFF/CS [PRIMERA CONVOCATORIA]
PARA LA CONTRATACION DE EJECUCION DE LA OBRA IOARR: CONSTRUCCION DE CAPTACION DE
AGUA Y LINEA DE CONDUCCION EN EL(LA) LOCALIDAD DE SAN LUIS, DISTRITO DE SAN LUIS,
PROVINCIA CARLOS FERMIN FITZCARRALD, DEPARTAMENTO ANCASH, CON CUI 2659717”, a fin de
llevar acabo la apertura de ofertas, admision, calificacion y evaluacion de ofertas; en este contexto l0s
integrantes del Comité de Seleccion son:

PRESIDENTE TITULAR
EDWIN FELIPE LEON COTRINA

1ER MIEMBRO TITULAR
EDGAR LUIS BLAS URIBE

2D0 MIEMBRO TITULAR
JANS MILER TORRES CALERO

Acto seguido se inicia con la verificacion del registro de participantes realizados de forma electrénica
por el SEACE, siendo lo siguiente:

Nro. | RUC/Coddigo Nombre o Razén Social Estado Feci'1a e
registro
1 |20274419637 |).C.A. CONTRATISTAS GENERALES S.R.LTDA. Véligs, | 2024-11:25
11:04:14.0
2 20407877129 | SERVICIOS Y CONSTRUCCIONES "SALAZAR" SRL Valido 52‘252‘1015"%6
| 2024-11-27
3 |20407895968 | CONSTRUCTORAJYLS.A.C. ;
9 £ valido 141041130
. |2024-11-26
4 |20461192077 |VIALUSAS.A.C
valido | 45.47:17.0
. 2024-11-27
5 |20479764728 | ARQUIPROYECT SRL i
Q valide | 12.41:58.0
. |2024-12-01
6 |20531035535 |SOSAGERS.R.L.
d # valido | .59.34.0
TECNICAS DE INGENIERIAY CONTRATOS S.A.C. -  [2024-11-25
7| 20803425104 | 1 M CECONSAC VEUO' | 4153400
. |2024-11-28
8 |20603884834 |1JM CONSTRUCTORES & CONSULTORES E.IR.L. Valido |2 0




R : ] Fecha de

Nro. | RUC/Cédigo Nombre o Razon Social Estado registro
9 20604057664 | G & L CORPORACION TAYANAKE S.R.L. Vilido :122254 41512%7
- 2024-11-28

10 120604833681 |JSG CONSTRUCTORES S.A.C. Valido 09:40:02.0
MAGUIROS CONTRATISTAS GENERALES E.I.R.L. - MAGUIROS |, 2024-11-27

11 | 20605331174 ELRL Valido 14:03:27.0
5 2024-11-29

12 | 20605432477 | INSAAVISPAOE.I.R.L. Valido 12:22:09.0
13 |20609285258 | INGENIERIA & CONSTRUCCION TEYLORE.I.R.L. Vilido 22_21‘:_1‘;:%6

De la misma forma se precedio a abrir las ofertas en el orden de registro para la presentacion; siendo
los siguientes postores presentes:

Estado |

Formade

i e ‘ R e SRR : | Teg' «p?é’seﬂtaéiénf
1 G & L CORPORACION TAYANAKE S.R.L. Valido 20:33:24 | Electronico
2 CONSTRUCTORAJYLS.A.C. Vélido |02/12/2024 |20:48:14 | Electrénico
3 VIALUSAS.A.C Vélido |02/12/2024 |21:19:10 | Electrénico
4 CONSORCIO MAGUIROS Valido | 02/12/2024 | 23:44:44 | Electronico

A) ADMISION DE LAS OFERTAS

Acto seguido, después de identificar la propuesta, los miembros del Comité de Seleccion, proceden
con la apertura de las ofertas, con la finalidad de revisar el cumplimiento de los documentos para la
admision de la oferta, el resultado de la revision es la siguiente:

GalL

CORPORACION | I S i S| S | onoasonge, S| | ADMITIDO
TAYANAKE S.R.L.
CONYSIRSL_':(T:‘?RAJ Sl S S| S SI | omesonde| S| | ADMITIDO
VIALUSA S.A.C sl sl i S| S | eoromondel S| | ADMITIDO
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(*) CONSORCIO MAGUIROS

Respecto a la oferta del postor, se observa que el Postor ha presentado un formato de Anexo N°4
incorrecto, que no esta establecido en las bases integradas, toda vez que el formato presentado
corresponde a un servicio mas no de una ejecucién de obra, asimismo en el contenido de la DJ
presenta incongruencia siendo que indica que; se compromete a ejecutar, sin especificar a que es
referido la ejecucion, como se muestra en las imagenes:

Segun propuesta del postor

ANEXO N° 4

DECLARACION JURADA DE PLAZO DE PRESTACION DEL SERVICIO

Sefores
COMITE DE SELECCION
ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° N° 023-2024-MP-CFF/CS-1

Presente -

Mediante el presente, con pleno conocimiento de las condiciones que se exigen en las bases del
procedimiento de la referencia, me comprometo a ejecutar la “CONSTRUCCION DE CAPTACION DE AGUA Y
LINEA DE CONDUCCION EN EL(LA) LOCALIDAD DE SAN LUIS, DISTRITO DE SAN LUIS, PROVINCIA
CARLOS FERMIN FITZCARRALD, DEPARTAMENTO ANCASH”, CON CUI 2859717, en el plazo de setenta ¥
cinco (75) Dias Calendarios.

Segun bases integradas

ANEXO N° 4
DECLARACION JURADA DE PLAZO DE EJECUCION DE LA OBRA

Senores

[CONSIGNAR ORGANO ENCARGADO DE LAS CONTRATACIONES O COMITE DE SELECCION,
SEGUN CORRESPONDA]

ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° [CONSIGNAR NOMENCLATURA DEL PROCEDIMIENTO]
Presente.-

Mediante el presente, con pleno conocimiento de las condiciones que se exigen en las bases del
procedimiento de la referencia. me comprometo a ejecutar la obra [CONSIGNAR LA DENOMINACION
DE LA CONVOCATORIA] en el plazo de [CONSIGNAR EL PLAZO OFERTADO, EL CUAL DEBE SER
EXPRESADO EN DIAS CALENDARIO] dias calendario.

Asimismo, el postor presenta el Anexo N° 6 incorrecto, correspondiente al formato de sistema de
Suma Alzada, toda vez que el presente proceso de seleccion fue convocado bajo la modalidad de
Precios Unitarios.

Es preciso senalar que, es responsabilidad de los postores utilizar el formato que corresponde,
teniendo en cuenta el sistema de contratacion de la convocatoria, siendo obligacion del postor
incluir la informacion necesaria para que su oferta sea valida, por lo que para el caso del sistema de
contratacion los formatos son diferentes, asimismo como la informacién solicitada y contenida en
cada uno de estos, toda vez que las bases son coherentes, y de su lectura es entendible que debia
presentarse el formato que corresponde a precios unitarios, como se muestra en las siguientes
imagenes:




Segun oferta presentada

ANEXO N° 8
FPRECIO DE LA OFERTA
Seflores

COMITE DE SELECCION
ADJUDICACION SIMPLIFICADA N® N° 023-2024-MP-CFF/CS-1

Prasante_ -

Es grato dirigirme a usted, para hacer o

© Su conocimiento gue. de acuerdo con las bases, mi
sigQuienta: . i oferta es Ia

- CONCEFP ¥ )
[CONTRATAGION LA EJECUCION DFE OBRA: “CONSTRUCGION BE|
[SAPTACION DE AGUA Y LINEA DE CONDUGCION EN EL(LAY LOCALIDAD DE|
[San LUIS. DISTRITO DE  SAN  LUIS, PROVINGIA CARLOS  FLeit |
(FITZCARRALD, DEF‘AF!TI’L?LAENTD ANCASH”™, CON CU# 26597 17. i
| TOTAL: CUATROCIENTOS OCHENTA ¥ OGH N ECIENTOS s, S
[ A SuATRoGu O MIL NOVEGIENTOS TREGE CON J Sr. ass. 01540 }

——]

S/, 488,913.43

El precio de la SOLES incluye todos los tributos. saguros, transporte, inspecciones, pruebas y, de ser ef
caso. los costos laborales conforme a la tegistacion vigente, asi como cualquier oiro concepto t’:ue Ppueda
tener incidencia sobre el costo del servicio a contratar; excepto la de aguellos postoraes que gocen de
alguna exoneracién legal, no incluiran en el precio de su oferta los tributos rospectivos.

Seglin bases integradas

Iimportante para la Entidad

En caso de la contratacion de 1a ejecucion de una obra bajo el sisterna & precios unitarios incluir el
SIgUHErite anexo:

Esta nota deberd sor elinmi e ver Z ta edab, r de [as b,

ANEXO N° 6
PRECIO DE LA OFERTA
ITEM N* INDICAR NUMERO]

Senores

[CONSIGNAR ORGANO ENCARGADO DE LAS CONTRATACIONES O COMITE DE SELECCION,
SEGUN CORRESPONDA)

ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° [CONSIGNAR NOMENCLATURA DEL PROCEDIMIENTO]
Bresente

Es grato dirigirme a usted, para hacer de su conocimiento que. de acuerdo con las bases, mi oferta es
ia siguiente:

[INCLUIR LA ESTRUCTURA DEL PRESUPUESTO DE OBRA, A FIN DE QUE EL POSTOR
CONSIGNE LOS PRECIOS UNITARIOS ¥ EL. PRECIO TOTAL DE SU OFERTA, TAL COMO SE
MUESTRA DE MANERA REFERENCIAL EN EL SIGUIENTE EJEMPLO:

L. PARTIDA UNIDAD METRADO PU SUB TOTAL

Total costo directo (A)
Gastos generales
Gastos fijos

2 Gastos variables

Total qastos generales (B)
Utitidad (C)

SUBTOTAL (A+B+C)

1IGWV 3=

Monto total de ia ofena

NN I =
=

{1 L I (A

El precio de la oferta en [CONSIGNAR LA MONEDA DE LA CONVOCATORIA] incluye todos los
ributos. seguros. transporte, inspecciones, pruebas y. de ser el caso, 10s costos laborales conforme a
la legislacion vigente. asi como cualquier otro concepto que pueda tener incidencia sobre el costo de
la obra a gjecutar: excepto la de aqueilos postores que gocen de alguna exoneracion legal, no incluiran
en ¢l precio de su oferta los tributos respectivos.

Asimismo en el folio 45 de la oferta presentada, se observa que el postor omitié consignar como
parte de los gastos generales los gastos fijos y gastos variables, tal como lo establece en el formato
de la estructura del presupuesto de obra, aplicables al sistema de contratacion a precios unitarios
dentro del procedimiento de seleccion y las bases estandar, es decir en las bases estdndar se
estableci6 que para cumplir con ello, los postores presenten el Anexo N°6 cuya estructura es como
se muestra en la imagen anterior.
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Tal como se puede observar en el formato en mencion, los postores deben considerar en su oferta
econdmica cada partida, detallando la unidad, el metrado, y el precio unitario, asi el monto del sub
total que corresponde a dicha partida, de tal manera que, sumadas las mismas se obtendria el total
del costo directo de la oferta.

Asi, se aprecia que en su Anexo N° 6 Precio de la oferta registrada en el SEACE, adjunté el
desagregado de partidas, como se muestra a continuacion:

V‘thul‘ N “FLETE NUI{"‘[" ey (:'-{Q o ’ Uu - 3'34?/7‘; B 73"3"4;;_’/”;;1" i
07.01 CAPACH TWE}N oLe 2.00 2,000.00 41000.00
98.01 MITIGACION AMBIENTAL GLE 1.00 7.500.00 7500 00
COSTO DIRECTO 348,008.79
GASTOS GENERALES 4'5.538 18
UTIIDAD 21.786.44
st T
SUBTOTAL 41433342
LGV, 18.00% 74,580.01
TOTAL OBRA: s 01342

El nreria da la SOLES jnnlium tndae tas belbebae, oo e cba e N i e

Tal como se observa, el postor ha presentado su oferta econdmica, adjuntando el desagregado de
las partidas de su oferta; sin embargo, se observa que omitié consignar, como parte de los gastos
generales, los gastos fijos y los gastos variables, tal como lo establece en el formato del Anexo N°6.

Porlo expuesto, se considera que, al no haber consignado el monto de gastos fijos y variables en la
estructura del presupuesto de obra, no ha cumplido con presentar debidamente el precio de la
oferta, el cual constituye un requisito de admisién; en consecuencia, corresponde tener por no
admitida su oferta

Por lo tanto, en concordancia al inciso a) del Articulo 60.2 del RLCE, refiere que son subsanables,
entre otros, los siguientes errores materiates o formales; la omisién de determinada informacién en

econdmica; por los documentos que contlenen el plazo ofertado y oferta econdémica no son
subsanables.

En ese sentido por los hechos antes expuestos, el comité de seleccion en uso de sus facultades NO
ADMITE la oferta.

Concluido la etapa de admision de ofertas se procede a efectuar la evaluacién de la oferta del postor,

otorgandole la puntuacién conforme a los criterios y factores de evaluacion establecidos en las bases
como sigue:

B) EVALUACION DE LAS OFERTAS

De acuerdo a lo expresado en el Capitulo IV - Factores de Evaluacidn, de las Bases Integradas
definitivas, se ha determinado el factor de evaluacion, segun el siguiente detalle:




A PUNTAJE / METODOLOGIA PARA
FACTOR DE EVALUACION SU ASIGNACION

A. | PRECIO

Evaluacion: La evaluacion consistira en otorgar el
maximo puntaje a la oferta de precio
Se evaluara considerando el precio ofertado por el postor. | mas bajo y otorgar a las demas ofertas
puntajes inversamente proporcionales
Acreditacion: a sus respectivos precios, segun la
siguiente formula:

Se acreditara mediante registio en el SEACE o el

documento que contiene el preco de la oferta (Anexo N° | Pi = Omx PMP

6), segln corresponda Oi
i = Oferta
Pi = Puntaje de la oferta a evaluar
Oi = Precio i

Om = Precio de la oferta mas baja
PMP = Puntaje maximo del precio

100 puntos

La evaluacion consistira en otorgar el maximo puntaje a la oferta de precio mas bajo y se otorga a las
demas ofertas puntajes inversamente proporcionales a sus respectivos precios.

G & L CORPORACION .

TAYANAKE S.R.L. 495,868.65 91.48 5.00 00.00 96.05 2
L

CoNGTRICTONA | Y 453,631.02 100.00 5.00 00.00 105.00 1°

S.A.C.

VIALUSAS.A.C 453,631.02 100.00 5.00 00.00 105.00 1°

C) CALIFICACION DE OFERTAS

Culminada la evaluacion de la oferta y teniendo el orden de prelacion se procede a la etapa de
calificacion del numeral 3.2 de los Términos de Referencia del Capitulo Il (Requisitos de Calificacion
segun las bases integradas del presente procedimiento de seleccion:

REQUISITOSDE

_CAUFICACION
[ A-1 Equipmieno Etratégfco

A-2 | Calificaciones del Plantel Profesional
Clave De conformidad con el numeral 49.3 del articulo 49y el literal e) del
Formacion Académica del Plantel numeral 139.1 del articulo 139 del Reglamento este requisito de
Profesional Clave calificacion se acredita para la suscripcion del contrato

A-3 Experiencia del Plantel Profesional
Clave

. Experllen.ua delpostorenla NO CUMPLE (**) CUMPLE CUMPLE
Especialidad
CALIFICACION DESCALIFICADO CALIFICADO CALIFICADO
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(**) CONSTRUCTORAJYLS.A.C.

De la revision de la Experiencia del Postor en la Especialidad N° 01, el postor no acredita un monto
facturado acumulado equivalente a S/ 504,034.46, toda vez que se aprecia que existié un adicional
y deductivo vinculante, que implicé la modificaciéon del monto contractual del CONTRATO DE
EJECUCION DE OBRA N°002-2018-MPDM-LU, pero gque sin embargo no es posible encontrar la
adenda o resolucion que aprueba dicha modificacién.

Enese sentido de acuerdo ala documentacion presentada por el postor en su oferta, se advierte que
en el CONTRATO DE EJECUCION DE OBRA N°002-2018-MPDM-LU, se establecié como monto
contractual original la suma de S/ 5,180,942.01; asimismo en el acta de Recepcién de obra se
evidencia que se ejecuté un adicional de obra N°01 por el monto total de S/ 92,690.94, y con
Deductivo Vinculante N°01 por el monto total de S/ 92,695.60. como se muestra en las imagenes.

’

DETALLE DEL ADICIONAL N° 01:

-

COSTO DIRECTO | e8,205.78
GASTOS GENERALES 7.00% 4.781.40
UTILIDADES 8.00% {5482 .46
SUB TOTAL | 78,551.84
IMPUESTO GENERAL A LAS VENTAS ( IGV ) "i',fo 14,130 30
TOTAL PRESUPUESTO | e2,890.54
PORCENTAJE [ 1.79%
L
DFTALLE DE DEDUCTIVO VINCULANTE N° 01:
COSTO DIRECTO 68,309.21 ‘
GASTOS GENERALES 7.00% [ 478164
UTILIDADES 8.00% 5.464.74 ‘
SUB TOTAL | 78,585.59
IMPUESTO GENERAL A LAS VENTAS ((GV } 18.00% 14,140.01
TOTAL PRESUPUESTO L '32 895 50
PORCENTAJE 7%

Sin embargo, de la Resolucion de Alcaldia N° 0226-2020-MDPM/ALC, en la que aprueba la ‘

Liquidacion Técnica Financiera de la Ejecucion de Obra, se verifica que no se ha considerado el saldo ‘

del adicional con deductivo vinculante de obra a favor de la entidad, la cual segun el Acta de \

Recepcidn de Obra debid haber sido S/ 4.66; monto que no se puede evidenciar en la Resolucion de ‘

Liquidacion de Obra, como también no se ubica la adenda u otra documentacion que la aprueba,

razon por la cual no es posible cuantificar el monto final ejecutado. \
\
\

T Val. Acwers Ameort. | Pagadgos
Adelants aMat
) o
824 166.02

Torar

5 083,2535.07  518,084.20 £524,109.92
Achmia

fvo e Obra N* 07 - S/ 92, eqn JJ (3.79")
Teml =2 690 04 - - D2, 6590.94

TOTAL VALORIZADO BOR CONTRATO (98 215}

5. 5088,267 08
TOTAL VALORIZADG POR ADICIONAL - DEDUCTIVO (10 _6.00%)

S§7. 5088.251.06

22
%3

orsicits CunEnaL

Teniendo en cuenta ello, se verifica que el monto que finalmente implicé la ejecucion de la obra tuvo
variaciones a lo inicialmente contratado, ello como consecuencia de un adicional con deductivo de
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obra, en esa medida, alexigir las bases que se presente el contrato acompanado de otro documento
que acredite la culminacion de la obra y el monto ejecutado, se busca identificar que existe una
correspondencia entre el monto senalado en el contrato y el monto que finalmente implico la
ejecucion de la obra.

En ese caso, al haberse efectuado modificaciones al contrato la cual tuvo incidencia en el monto
inicialmente contratado, el postor no incluyé la adenda o documento que la aprueba, en la cual se
sustenta dicha modificacion, a efectos de poder identificar la fuente de modificacién del monto
contractualy que este coincida con el monto total que implicé la ejecucion de la obra, toda vez que
sera sobre este Ultimo que se calcula el monto total facturado para acreditar el requisito de
calificacion de la experiencia del postor en la especialidad.

En ese sentido, de acuerdo al Acta de Recepcidn de obra en la que se verifica que se ejecutd un
Adicional con deductivo de obra, la cual implico la modificacién del monto contractual del contrato,
se evidencia que el postor no adjunto la adenda o documento que la aprueba; razon por la cual se
concluye que el contrato se encuentra incompleto; toda vez que son documentos de presentacion
obligatoria para acreditar la experiencia del postor en la especialidad, lo que imposibilita identificar
una correspondencia entre el monto consignado en el contrato principal y el monto que implico la
gjecucion de la obra, sefalado en el acta de recepcién de obra presentado, por lo que dicho
documento no constituye fuente de dicha modificacion.

Arazon de ello, debe recordarse que es obligacion de los postores presentar todos los documentos
necesarios para acreditar su experiencia del postor en la especialidad de forma clara e inequivoca,
de talmanera que el comité de seleccion no interprete el contenido de los documentos, en este caso
el monto facturado real que se pretende acreditar (considerando las modificaciones que sufrio el
contrato). En consecuencia, el postor no cumplié con acreditar de forma correcta la experiencia del
postor en la especialidad, no correspondiendo calificarla.

En ese sentido, como se establece en la Resolucion N° 1056-2009-TC-S2, la formulacin y
presentacion de la propuesta técnica es de entera y exclusiva responsabilidad de cada postor, de
manera que las consecuencias de cualquier deficiencia o defecto en su elaboracién o en los
documentos que la integran debe ser asumidas por aquel, sin que los demas competidores se vean
perjudicados por su falta de cuidado o diligencia, (o que ha quedado de manifiesto en el presente
caso, porlo que, tal hecho se encuentra bajo su esfera de dominio.

En consecuencia, cabe precisar que el numeral 60.1 del articulo 60 del Reglamento establece que
durante la etapa de la admision, evaluacién y calificacion se puede solicitar a cualquier postor que
subsane alguna omision o corrija algun error material o formal de los documentos presentados,
pero, siempre que no alteren el contenido esencial de la oferta.

Asimismo, el numeral 60.2 del articulo 60 del Reglamento indica: Son subsanables, entre otros, los
siguientes errores materiales o formales: (...) g) Los errores u omisiones contenidos en documentos
emitidos por Entidad publica o un privado ejerciendo funcién publica; h) La no presentacion de
documentos emitidos por Entidad Publica o un privado ejerciendo funcion publica.

Por su parte, el numeral 60.3 de la norma en anélisis, precisa: “Son subsanables los supuestos
previstos en los literales g) y h) siempre que tales documentos hayan sido emitidos con anterioridad
a la fecha establecida para la presentacidn de ofertas, tales como autorizaciones, permisos, titulos,
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constancias, certificaciones y/o documentos que acrediten estar inscrito o integrar un registro, y
otros de naturaleza andloga.

En relacion con lo senalado, debe considerarse que un documento que certifica la finalizacion de
obrayeldocumento que modifica las condiciones del contrato original, ya sea entre privados o entre
privados y las Entidades Publicas, no tiene la misma naturaleza que los documentos sefialacos en
el parrafo precedente; puesto que, los efectos juridicos que surgen a partir de un documentos la cual
es materia de observacidn en el presente caso, el Estado hace uso de su personalidad publica,
atafien unicamente a las partes, y éste no tiene el propésito de dar fe publica de una situacion,
condicion o calidad de alguna de ellas, como si lo serian las autorizaciones, permisos, titulos
constancias y/o certificaciones que acrediten estar inscrito o integrar un registro, y otros de
naturaleza analoga, emitidos por Entidad Publica o un privado ejerciendo funcién publica.

Por lo tanto, de los hechos antes expuestos el comité DESCALIFICA, al postor; toda vez que no es
posible considerar el monto declarado en el Anexo N° 10, por no acreditar el monto facturado
acumulado equivalente a (S/504,034.46).

Continuando con la siguiente etapa; conforme a la evaluacion y calificacion, se genera el siguiente
cuadro de resumen:

gstCORPORACION TAYANAKE S/504,034.46 S/ 495,868.65 96.05 27
VIALUSAS.A.C S/504,034.46 S/453,631.02 105.00 g

Finalmente, en el marco de las normas que regula el proceso de contrataciones del Estado, Los
integrantes del Comité de Seleccion, por UNANIMIDAD, dan por aprobados los resultados de la
evaluacion y calificacion y se OTORGA LA BUENA PRO al POSTOR: VIALUSA S.A.C, con RUC N°
20461192077, para la CONTRATACION DE EJECUCION DE LA OBRA IOARR: CONSTRUCCION DE
CAPTACION DE AGUA Y LINEA DE CONDUCCION EN EL(LA) LOCALIDAD DE SAN LUIS, DISTRITO DE
SAN LUIS, PROVINCIA CARLOS FERMIN FITZCARRALD, DEPARTAMENTO ANCASH, CON CuUl
26597177, por el monto de S/ 453,631.02 (CUATROCIENTOS CINCUENTA Y TRES MIL SEISCIENTOS
TREINTA Y UNO CON 02/100 SOLES), para ser ejecutado en un plazo de SETENTA Y CINCO {75} dias
calendarios.

Terminada dicha diligencia los miembros del Comité de Seleccion acordaron firmar a continuacion en
senal de conformidad, siendo las 11:30 horas aproximadamente del mismo dia sefialado en el primer
parrafo de la presente Acta.
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