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ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 010-2024-MDM/CS-PRIMERA CO

| EMENTANDO LO
STADO

NVOCATORIA

EJECUCION DE LA OBRA: “CONSTRUCCION DE COBERTURA; EN EL(LA) LO

S

DEPORTIVA DE LA

LOCALIDAD DE ULLMAY DEL CENTRO POBLADO DE VICOS, DISTRITO DE MARCARA, PROVINCIA

:

CARHUAZ, DEPARTAMENTO ANCASH?”, con CUI N° 2633160.

En el Distrito de Marcard, Provincia de Carhuaz, Region Ancash; en la oficina LogistiQJ y Control Patrimonial de

la Municipalidad Distrital de Marcara, sito en la Plaza de Armas S/N- Marcar, siendo |
de noviembre del 2024, se reunieron los miembrog titulares del Comite de Selecc

s 11:00 horas del dia 04
ion designados mediante

~ FORMATO 04 - DESIGNACION DEL COMITE DE SELECCION de fecha 21 de junio de 2024, con la finalidad de
“dar inicio con el acto de apertura, admision, evaluacion y calificacion de ofertas presentadas para el procedimiento
de seleccion ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 010-2024-MDM/CS - PRIMERA CONVOCATORIA, en

cumplimignto de lo dispuesto por el TRIBUNAL DE CONTRATACIONES DEL ESTADOQ

2887-2024-TCE-S5.

1. ADMISION DE OFERTAS.

segin RESOLUCION N°

De acuerdo a lo dispuesto por el Tribunal de Contrataciones del Estado, segun los numerales 1.1,1.2.,y 1.3 de la

parte resolutiva de la RESOLUCION N° 2887-2024-TCE-S5, se disponen que:

1.1 Revocar la decision del comité de seleccién de no admitir la

CORPORACION YUNGAY HERMOSURA E.I.R.L., en la ADJUDICAC
010-2024-MDM/CS-PRIMERA CONVOCATORIA, teniéndose por ad

1.2 Revocar la decision del comité de seleccion de otorgar la buena p
SIMPLIFICADA No 010-2024-MDM/CS-PRIMERA CONVOCATORIA,
CONSULTOR, conformado por las empresas M & M TECNOLOGIA
CONSTRUCTORA CONSULTORA Y SERVICIOS GENERALES PATAY JB

1.3 Dispaner que el comité de seleccion continue con el procedimientaq

oferta de la empresa CORPORACION YUNGAY HERMOSURA E.I.R.

orden de prelacion, verifique el cumplimiento de los requisitos de ¢

buena pro al postor que corresponda.

En atencion a ello, se procede a continuar con las demas etapas del procedimiento de

2. EVALUACION DE OFERTAS

La evaluacion consiste en la aplicacion de los factores de evaluacion previstos en el
especifica de las bases a las ofertas admitidas, con el objeto de determinar la oferta con
de prelacion de las ofertas.

Para determinar la oferta con el mejor puntaje, se toma en cuenta 1o indicado en el ny
del Reglamento.

oferta de la empresa
ION SIMPLIFICADA No
Imitida.

ro de la ADJUDICACION
a favor del CONSORCIO
E INGENIERIA E.I.R.L. y
S.A.C.

de seleccion, evalué la
L., establezca un nuevo

alificacion y, otorgue la

Seleccion.

Capitulo IV de la seccion
el mejor puntaje y el orden

meral 74.2 del articulo 74
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VALOR REFERENCIAL LIMITES
(VR) INFERIOR SUPERIOR
S/614,220.76 S/ 552,798.69 S/ 675,642.83
PRECIO DE LA PUNTAJE | BONIF.10% | BONIF. 5% PUNTAJE TOTAL
POSTORES ADMITIDOS OFERTA (S/) A. PRECIO ANEXO0 08 ANEXO/11
CONSTRUCTORA Y SERVICIOS
MLLTIELES CYQMA SR 552,798.71 99.99 9.99 4.99 114.98
EMPRESA CONSTRUCTORA E 610,492.73 90.55 9.06 4,53 104.14

INMOBILIARIA DE SERVICIOS
GENERALES-SUGARTE S.A.C.

CONSTRUCTORA Y CONSULTORA 552,798.69 100.00 10.00 5.00 115.00
CONSTRUVIDA E.ILR.L.

2 CONSORCIO CONSULTOR 559,798.69 100.00 10.00 5.00 115.00
CONSORCIO MARK 552,798.69 100.00 10.00 5.00 115.00
CONSORCIO C&S 552,798.69 100.00 10.00 5.00 115.00
CORPORACION YUNGAY HERMOSURA 552,798_69 100.00 10,00 5.00 115,00
E.L.R.L.

En el supuesto de que dos (2) o mas ofertas empaten, la determinacion del orden de prelacion de las ofertas

empatadas se efectia siguiendo estrictamente el orden establecido en el numeral |91.1 del articulo 91 del
Reglamento.

El desempate mediante sorteo se realiza de manera electronica a través del SEACE, lcuyos resultados son los
siguientes:

REPORTE DEL DESEMPATE

Datos dal Item y sortso
P T Fagha “ "o

Fé!.‘.'l;}-:l:hl!él’l - % DF 1 & LERA CONSTR T N U2u3n0 que actualize

Listade del Resultado del Besempate

3. CALIFICACION DE OFERTAS

De acuerdo con el articulo 75 del Reglamento, el Comité de Seleccion procedioé a verificar los postores cumplen
con los requisitos de calificacion detallados en el numeral 3.2 del Capitulo Il de la seccion especifica de las bases,
cuyos resultados se detallan a continuacion:
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De acuerdo a las bases integradas, para acreditar la EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD se

solicita lo siguiente:

B EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD

Requisitos:

CATORCE MIL DOSCIENTOS VEINTE CON 76/100 SOLES) en la gjecucidn de obr

suscripeidn del acta de recepcian de obra.

complejos deportivos y/o infraestructura deportiva y/o servicios deportivos y
y/o losas deportivas.

(...)
En relacion con lo sefialado en el parrafo precedente, cabe sefialar que la normativa de

proponga para acreditar la experiencia tenga las caracteristicas de aquella que se
medida, es necesario que el Comité de Seleccion, atendiendo a la naturaleza de la obra
incluya dentro de lag Bases qué caracteristicas seran consideradas a efectos de verific
similares.

En relacion a ello, de conformidad con el articulo 16 de la Ley y el articulo 29° del
Directiva N° 001-2019-OSCE/CD , en cuanto a la definicién de obras similares;

El postor debe acreditar un monto facturado acumulado equivalente a §/ 614,220.76 (SEISCIENTOS

los 10 afnos anteriores a la fecha de la presentacion de ofertas que se ¢omputaran desde la

Obras similares: Construccion y/c creacion y/o mejoramiento y/o ampliacion de coberturas de

s similares, durante

0 campos deportivos

contrataciones del Estado

no ha establecido que las obras similares deban ser exactamente iguales, sino Unicamente que la obra que se

pretende realizar; en esa

objeto de la convocatoria,
ar la experiencia en obras

Reglamento ,asi como la
debe entenderse que es

responsabilidad de la Entidad establecer dicha definicion, la cual se establece considerando que por obra similar
es aquella de naturaleza semejante a la que desea contratar, entendiéndose por semejante a aquello parecido y

no igual ,de manera que, para su definicion se debera tener en cuenta aquellos trabajos
semejante a la que se convoca. Asimismo, debe tenerse presente que lo que define 1a
y otra obra son las prestaciones involucradas en su ejecucion.

De la misma manera se cita la Resolucion N° 312-2022-TCE-S4.

25. Es decir, en el caso bajo anélisis, ademés de la denominacion idéntica del contrato ¢

parecidos o de naturaleza
Semejanza entre una obra

on el objeto de la presente

convocatoria, la similitud se desprende del detalle de las prestaciones sjecutadas en la obra, pues se advierte que
el objeto de la contratacion fue la construccion y/o reconstruccion y/o instalacion de una edificacion de institucion

educativa, la cual se califica como experiencia similar al objeto de contratacién,

segln las actividades e

infraestructura detalladas en las obras similares de las bases integradas, debiendo reiterarse que no es posible
evaluar la experiencia de un postor, observando de manera aislada la denominacion de la contratacién, dado que

ésta debe ser analizada de modo integral, considerando su fin u objeto. para determina
capacidad y experiencia exigida en las bases.

[ si el postor cuenta con la

Por lo tanto, de acuerdo a la definicion de obras similares sefialada en las bases integradas y teniendo en cuenta
que la prestacion y/o caracteristica principal de la ejecucion de la obra objeto de la contratacién, es la construccion

de cobertura de la infraestructura deportiva; el comité de seleccion, bajo un criteri
considera vélidas las experiencia que, en las denominaciones de las obras se menci

0 de evaluacion integral,
onen la construccion y/o

creacion y/o mejoramiento y/o ampliacion de coberturas de infragstructura deportiva en general, 0 en su defecto
dentro.del caracteristicas o partidas ejecutas de la obra se contemplen trabajos de coberturas de infraestructura
deportiva en general. En funcion a ello se ha llevado a cabo la calificacion de las ofertas, cuyos resultados se

detallan a continuacion:




% MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE MA
LEY N° 085-1905

'"Aﬁ 0 d&! Bicentenario, de la consolidacion de nuestra Independencia, y de la conmemoracion de las
heroicas batallas de Junin y Ayacucho”

REQUISITOS DE CALIFICACION
ORDEN A. CAPACIDAD TECNICAY |B.EXPERIENCIA DE
PRELAC. POSTOR PROFESIONAL. POSTOR EN LA RESULTADO
ESPEGIALIDAD
1° CORPORACION YUNGAY HERMOSURA CUMPLE CALIFICA
EILR.L. Do conformidad con el numeral
2° CONSORCIO CONSULTOR 49.3 del articulo 49 y el literal e) CUMPLE CALIFICA
3 CONSORCIO MARK ‘1‘3'9 ”“L"‘Tfa‘ F:esg“;l;"gitoam::g CUMPLE CALIFICA
10 - NCARCIA MR e
4 CONSORCIO C&S soutiilly e Ealfossin &6 NO CUMPLE DES(SS%TIE;J\DO
5° CONSTRUCTORA Y CONSULTORA 22;??;&2?&% la suscripeion del NO CUMPLE DESCALIFICADO
CONSTRUVIDA E.LR.L. (NOTA 01)
6° CYSMA SR.L. CUMPLE DESCALIFICADO
(NOTA 03)
7° SUGARTE S.AC. CUMPLE CALIFICA

OTA 01.

postor CONSTRUCTORA'Y CONSULTORA CONSTRUVIDA E.I.R.L.

o El comité de seleccion declara VALIDA la experiencia N® 01 correspondiente a la Ejecucion de obra:
Construccion del complejo deportivo y recreacional de Amashca en el Distrito de Amashca, Provincia de
Carhuaz — Ancash, por el monto total de S/ 427,562.04, ya que, si bien es cierto que en la denominacion
de la obra no menciona la construccion y/o creacion y/o mejoramiento y/o am?)ﬁaci()n de coberturas de
infraestructura deportiva en general; sin embargo se ha verificado que, dentr[ de sus metas existe la

construccion de coberturas.

o Se declara NO VALIDAS, las experiencias N° 02 y 03 presentadas por el postor debido a que, en las
denominaciones de las obras no se contemplan la construccidn y/o creacion y/o mejoramiento y/o
ampliacion de coberturas de infraestructura deportiva en general, asimismo, no se puede verificar si
dentro de sus metas 0 componentes se ha realizado trabajos de coberturas dg infragstructura deportiva
en general que se asemejen a la obra a ejecutar.

Concluyéndose, que el postor CONSTRUCTORA Y CONSULTORA CONSTRUVIDA E.L.R.L., acredita
validamente experiencia del postor en la especialidad por la suma de S/ 427 562 04, la misma que es
menor al monto establecido en las bases integradas, consecuentemente la oferta queda
DESCALIFIFICADO.

NOTA 02.- postor CONSORCIO C&S.

El comité de seleccion NO VALIDA la experiencia N° 01 correspondiente a|la CONSTRUCCION DE
CERCO PERIMETRICOY SISTEMA DE DRENAJE; EN EL(LA) ESTADIO DEL CENTRO POBLADO DE
HUAMPARAN DEL DISTRITO DE HUARI, PROVINCIA HUARI, DEPARTAMENTO ANCASH, con C.U.I.
N°2541128, ya que, dicha obra no guarda similitud.ni contempla caracteristicas de la obra a gjecutar,
consecuentemente la oferta del postor CONSORCIO C&S queda DESCALIFIRICADO.

NOTA 03.- postor CONSTRUCTORA Y SERVICIOS MULTIPLES CYSMA S.R.L.

Se declara NO VALIDAS, las experiencias N° 02 y 03 presentadas por el postor debido a que, en las
denominaciones de las obras no se contemplan la construccion y/o oreacion y/o mejoramiento y/o
ampliacién de coberturas de infraestructura deportiva en general, asmsmo no se puede verificar si
dentro de sus metas o componentes se ha realizado trabajos de coberturas de infraestructura deportiva
en general que se asemejen a la obra a ejecutar, consecuentemenie la oferta del postor
CONSTRUCTORA'Y SERVICIOS MULTIPLES CYSMA S.R.L., queda DESCALIFIFICADO.




LEY N° 085-1905

54t

AR

heroicas batallas de Junin y Ayacucho”

MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE MA

0 dél Bicenrenario, de la consolidacion de nuestra Independencia, y de la cc

onmemoracion de las

Visto los resultados de la calificacion de ofertas, los integrantes del comité de seleccion a

los resultados del presente procedimiento de seleccién, con lo que termina el present
horas del dia 04 de noviembre de 2024, firmando para mayor constancia.

[

prueban por unanimidad
6 acto, siendo las 12:30
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PRI HﬂR MIEMBRO

PRESIDENTE

P.C. JOSE SANTOS LUNA SOLANO ING. OMAR JOEL CRUZ ROMERO

MIEMBRO

U'fs ?woﬁ
GIOVANI SANCHEZ HUANEY




