FORMATO

INFORME DE ANALISIS DE DECLARACION DE DESIERTO

DATOS DEL DOCUMENTO Numero de informe] 001-2024-MDSFICS-AS-4-2024

Fecha del informe| 14.08.2024

FUNCIONARIO A LA QUE SE DIRIGE EL =
INFORME JOVANY CUNIAS SANTOS - ALCALDE MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE SAN FELIPE

ANTECEDENTES

EL 31 DE JULIO DEL 2024, SEGUN CONSTA EN EL ACTA DE APERTURA, ADMISION, EVALUACION Y CALIFICACION DE OFERTAS DEL PROCEDIMIENTO DE
SELECCION ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 004-2024-MDSF/CS-PRIMERA CONVOCATORIA, CUYO OBJETO ES LA CONTRATACION DE EJECUCION DE LA Q
“CREACION DEL SISTEMA DE AGUA POTABLE Y SANEAMIENTO BASICO DE LOS CASERIOS GRANADILLAS Y TIERRA BLANCA, DISTRITO DE SAN FELIPE - JA|
CAJAMARCA” CODIGO SNIP: 371805 CUI N° 2332530. EL COMITE DE SELECCION DECLARO DESIERTO LA PRIMERA CONVOCATORIA DEL PROCEDIMEINTO [

SELECCION, LUEDO DE NO CUMPLIR LOS POSTORES CON LOS REQUISITOS QUE INDICA LAS BASES PARA LA ADMISION DE LAS OFERTAS,

BRA:
=N -

DATOS DEL PROCEDIMIENTO DE SELECCION QUE SE DECLARG DESIERTO

=

41  |DENOMINACION DE LA CONTRATACION DE EJECUCION DE LA OBRA: “CREACION DEL SISTEMA DE AGUA POTABLE Y SANEAMIENTO
CONVOCATORIA BASICO DE LOS CASERIOS GRANADILLAS Y TIERRA BLANCA, DISTRITO DE SAN FELIPE - JAEN - CAJAMARCA”

CODIGO SNIP: 371805 CUI N° 2332530.

=

42 |TIPOY NUMERO DE Ve

PROCEDIMIENTO DE SELECCION | ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 004-2024‘MD§)HCSQPRIMERA CONVOCATORIA
-
- _ i

43  |NUMERO DE CONVOCATORIA

44 |(TEM(S) DECLARADO(S)
DESIERTO(S)

MOTIVOS DE LA DECLARACION DE DESIERTO A\ q2 S/ o2®

10
No se presentaron ofertas, debido a que no registraron participantes. % 0 N l 0” I !' o / V4 T / -
Se registraron ... [ ... ] participantes, pero no presentaron ofertas. "x_;.f~ e /“"’ 4

Se presentaron SIETE (7) ofertas, pero NINGUNA quedo ADMITIDA, debido a: LN

Nro, ' 2 ¢
1 20450329496 CONSORCIO SAN FELIPE
2 20604174601 CONSORCIO SD MILAN
3 20479828718 CONSORCIO ORTENTE EJECUTOR
4 20604145644 CONSORCIO SAN FELIPE
5 20600625498 CONSORCIO TIERRA BLANCA
6 20559574954 X&J CONSTRUCTORES S.A.C. -X&J SA.C.
7 20603300824 CORPORACION SANTAGUSTINA E.LR.L.

Oferta, no fueron admitidas, X

Ofertas, fueron rechazas.

Oferta, fueron descalificadas.

ACCIONES REALIZADAS PARA DETERMINAR LAS CAUSAS PROBABLES DE LA DECLARACION DE DESIERTO

Para determinar las causas probables de la declaratoria de desierto que no permitieron la conclusién del procedimiento se realizaron las siguientes acciones:

6.1 Se solicitd a los proveedores que participaron en las indagaciones de mercado comuniquen las razones por las que no participaron en el
procedimiento de seleccion.

6.2
Se solicitd a los proveedores registrados como participantes en el procedimiento comuniquen las razones por las que no presentaron sus ofertas.

6.3
Se analiz6 las consultas y observaciones presentadas durante el procedimiento y el pliego de absolucién de consultas y observaciones.

6.4

procedimiento.

Se analiz6 el proceso de admisién, calificacion y evaluacion de ofertas, a fin de determinar las causas probables que no permitieron la conciusion del

65 1otras

CAUSAS PROBABLES QUE NO PERMITIERON LA CONCLUSION DEL PROCEDIMIENTO

Luego de realizar las acciones detalladas en el numeral precedente, se ha podido determinar que la declaratoria de desierto pudo tener como origen en lo siguiente:

741
Elvalor.....:.. [ 7 ] no estuvo acorde con los precios del mercado.

72 Las especificaciones técnicas, términos de referencia o expediente técnico‘segun corresponda, contenia estandares técnicos muy elevados, dificiles

de cumplir.

73
Los requisitos de calificacion fueron establecidos de acuerdo con estandares muy elevados, dificiles de cumplir.
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74
Los postores no estructuraron adecuadamente sus ofertas, pues la no admisién o descalificacién de las mismas deriva de errores en las ofertas. X

75 dotos oo p—.

76 |Detallar el sustento técnico de las posibles causas [ 9]

4.- DE LAS OFERTAS NO ADMTIDAS

s) POSTOR: CONSORCIO SAN FELIPE (CONSTRUCTORA MARANON S.C.R.L. v DELGADO INGENTEROS S.A.C)

= Anexo N° 5: La revisién de los de de los i delc i0 en la cjecucién del se d que el i6m del &
DELGADO _L\GEN]B!OS SAC. (18% = 5/ 499,545 90) excede la Capaadad \Ikunu L Capacldad Libre de Contratacién (CMC) otorsnda por el R.\'P (S 300,000.00); stenido por
tanto i u capacid d para que icipe con dicho po ia de ello no podria obtener la Constancia de Capacidad Libre de
Ci para fumar de comn(u. h:ndo condxcxon segin 0 \" 2 del eato; que el proveedor cuente con la capacidad libre de contritacion
necesaria por el “monto con el cual icipa en el p Y. en el caso de consorcios, por el monto del porcentaje de obligaciones, asi mismo el articylo 20,
numnlzo‘l estzblcccdemznﬂ:dz:quclz(‘ de 1 de libre 10n es el por el OSCE que certifica el monto no comprometidp de la
capacidad max thdmmdecmeqm&MMCMmmuwMMLm
MOeumur cl :on:raln En ese sentido, el colegiado de manera uninime decide la NO ADMISION de la oferta.
RUC by
Teléfono : 9535/
"DELCADO INGENIEROS S AC!
Email : dingsa
: Domicilio : CAJAMARCA / JAEN / JAEN
CcMC 3 0
cLC :S/30
b) POSTOR: CONSORCIO ORIENTE EJECUTOR
= Anexo N° 5: Promesa de Ci 10, P i i6n 1 i viou con respecto a la informacion brindada en el Anexo N? 1; no conociéndose con certezp quien
‘es el consorc doN°0lyc 1ado N° 02.
Rgsohmn » 1169 2022 TCE- S‘ que “La incongruencia s da cuando la documentacion de la oferta, contiene declaraciones que resultan excluyentes entr! Sl \:le decir, se
brinda jo tener certeza de cuil es el alcance de la oferta, no siendo posible conocer feh cual ha sido 36n del

postor y loqu:cmofcmndo( )

Fundamento 18 de la Resolucién N° 235-2022-TCE-S4: “Al respecto, cabe precisar que cada postor debe ser diligente, y presentar ofertas claras y congruentes, de modo tal que el
Comité de Seleccion pueda advertir lo que el postor oferta, sin recurris a interpretaciones. Asi pues, toda informacion contenida en la oferta técnica o econdmica. debe ser objetiva,
clara, precisa y congruente entre si a fin de posibilitar al Comité de Seleccion la verificacion directa de lo ofertado por los postores y, de esta forma, corroborar si lo desgrito es
concordante con lo requerido por la Entidad”.

= Anexo N° 6: De Ia revisién de las partidas que componen el monto ofertado del postor (folio 40), se determina que la partida 04.01.17 no cumple con Ia especificacién técnica minimas
que estipula el expediente técnico de 1a obra aprobado y pubhcadoenel SEACE, junto con la convocatoria (presupuesto de obra).
TUZ0TA7 [TARRAJEO EN INTERIORES C: NED N

[hanras Teame

PARTIDAS - OFERTA DEL POSTOR
04.01.17 - TARRAJEO EN INTERIORES C:-A 1:15 - La dosificacién de la mezcla que oferta es muy pobre, s significa una (1) bolsa de cemento para treinta (30) latas de arena.

PARTIDAS - EXPEDIENTE TECNICO

04.01.17 - TARRAJEO EN INTERIORES C:A 1:5 - La dosificacion tecnica correcta es una (1) bolsa de cemento para 10 latas de arena
Este incumplimiento de caricter técnico rep dy en las c isticas del expedi técnico, consec mhczlxdaddrlaobn.dadoqueelmn;eouonﬁm
una dosificacién con arena superior a lo técni itido y disefiado, conllevando 3 que por el poco s¢ tendria desp Y menos d de Ja obra;
obtemmdoun:obraquenomphdwob)m\odesohmona:laproblmﬂnmqueseabcnhenelpm\ecw En ese sentido, estos incumplimientos no se ¢ como nables,
conforme 2 los supuestos que estipula el Articulo 60 del Reglamento, numeral 60.4. En el documento que contiene el precio ofertado u oferta econémica !zodo ﬁ-nc Ia
ribrica v Ia foliacién La falta de firma en la oferta econdmuca no es subsanzble. En caso de dx\ugencu entre el precio cotizado en nimeros y letras, prevalece este iltimg. En los
a precios unitarios o tarifas, cuandoscadnemmes 16 aléagzma:ugod:lpmcedmuccm dcbnendocmmndschz

26w of mete weemectiems s cete HMalmee weee I3

de e fmvative te cmilesite da ter mevelee waitesee clomedue Fome o e A W

¢) POSTOR: CORPORACION SANTAGUSTINAE.LRL.

« Anexo N° 6: De la revision de las partidas que componen el monto ofertado del postor (folio 24), se determina que la partida 03.04 no cumple con la especificacién técnica mininjas que
estipula estipula el & expediente técnico de la obra aprobado y publicado en el SEACE, ;\mn con la convocatoria (presupuesto de obra).

[0z.04 [LINEA DE CONDUCCION (L=7. 43; 36 E)

PARTIDAS - OFERTA DEL POSTOR

03.04 - LINEA DE CONDUCCION (L= 7,432.36) - Oferta menor longitud con respecto al definide en el expediente técaico.
PARTIDAS - EXPEDIENTE TECNICO

UNICIPALIDAD DISTRITAL DE SAN FELIPE
DIUDICACION SIMPLIFICADA N° 004-2024-MDSF/CS-PRIMERA CONVOCATORIA

03.04 - LINEA DE CONDUCCION (L=7,432. 3_) - Longitud de la linea de conduccién 3 qtcutar en ¢! expediente técnico.
Este incumplimiento de caricter técnico en las carac del técnico, © en 1a calidad de 1z obra, dado que la oferta no psegura
ejecutar 12 obra completamente; obteniendo una obra que no cumplira su objetivo de solucionar la problemitica que se aborda en el proyecto. En esc sentido, estos mcumplimidntos no
se coligen como subsanables, conforme 2 los supuestos que estipula el Articule 60 del Reglamento, numeral 60.4. En el documento que coatiene el precio ofertado Y oferta
econdmica puede subsanarse la rubnu ¥ la foliacién. La falta de firma en Ja oferta economica o es subsanable. En caso de divergencia entre el precio cotizado en mimeros y letras,
pmﬂecemulumol-‘nlos' 5n a precios unitarios o tarifas tarifas, cuando se advierta errores ari de su ¢ ion al dérgano a cargo del

iendo constar dicha " i6n en el acta respectiva; enesteulnmo caso, dxchacoxmcwnnoxmphcahnnacwndelos pmcwsummoso&mdos Com¢ puede

ve:se los incumplimicutos no se encuentran come supuestos a rubrica, foliacién o errores aritméticos. Por lo que, el colegiado de manera unanime decide NO ADMITIR Ia
oferta.
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d) POSTOR: X&J CONSTRUCTORES S.A.C.

= Anexo N° 6: De la revision de las partidas que componen el monto ofertado del postor (folio 19), se determina que la partida 03.04 no cumple con la especificacion técnica minimas que
estipula el expediente técnico de 2 obra aprobado y publicado en el SEACE, junto con la convocatoria (presupuesto de obra).

S~
|03.64 IUNEADEcououcmonu;7Aszzsg!

PARTIDAS - OFERTA DEL POSTOR

03.04 - LINEA DE CONDUCCION (L= 7,432.36) - Oferta menor longitud con respecto 2l definido en el expediente técnico
PARTIDAS - EXPEDIENTE TECNICO

03.04 - LINEA DE CONDUCCION (L=7,432.38) - Longitud de la linea de conduccion a ejecutar en el expediente técnico

Este incumplimiento de caracter técnico di en fas del expedi: técnico, en la calidad de la obra, dado que la oferta no ajegura
ejecutar l2 obra completamente; obteniendo una obra que no cumplira su objetivo de solucionar la problemitica que se aborda en el proyacto. En ese sentido, estos incumplimientos no
se coligen como_subsanables, conforme a los supuestos que estipula el Articulo 60 del Reglamento, numeral 60.4. En el documento contiene el precio ofertade u
econdomica puede subsanarse la ribrica v la foliacion. La faita de firma en la oferta econdmica no es subsanable. En caso de divergencia entre el precio cotizado en mimeros ¥
prevalece este Gltimo. En los sistemas de contratacion a precios unitarios o tarifas, cuando se advierta errores aritméticos, corresponde su correccion al organo a car;
procedimiento, debiendo constar dicha rectificacion en el acta respectiva; en este ultimo caso, dicha correccién no implica la variacién de los precios unitarios ofertados. Como

verse, los incumplimientos no se encuentran como supuestos a rubrica, foliacién o errores aritméticos. Por lo que, el colegiado de manera uninime decide NO ADMITIR la
oferta.

* Anexo N° §: De la revision del desagregado de partidas que comp el monto ofertado, se d ina en el folio 42 que el postor no calculé adecuadamente el monto que corresponde
al GV, siendo el monto correcto $/ 419,330.42 (S/ 2'329,613.42 x 18% = $/ 419,330.4156) y no §' 419,330.41; incumpliendo de esta manera las disposiciones previstas por SUNAT en
la Resolucion de Superintendencia SUNAT N° 025-2000/SUNAT, que contempla: En ese sentido, el p ije se caleula iderando dos (2) decimales. Para efectos del redondeo
1) St el primer decimal sigutents es inferior a cinco (3), el valor erd igual, suprimiéndose los decimales posteriores y i) Si el primer decimal siguiente es igual o siﬁr a
cinco (5), el valor serd incrementado en un centésimo.

Este incumplimiento ha conllevado que el postor no haya calculado adecuad el imp que ponde al estado por concepto del IGV, consecuencia de ello ¢l monto ofprtado
suffe variaciones que no se condice con el establecido en el Anexo N* 6; por lo que el comité de seleccion uninimemente decide NO ADMITIR la oferta.

f) POSTOR: CONSORCIO TIERRA BLANCA

* Anexo N° 6: De la revision del desagregado de partidas que componen el monto ofertado, se determina en el folio 38 que el postor no realizé la sumatoria de manera correcta para
determinar el monto ofertado, asi se tienen que realizada la sumatoria correcta del costo directo (A) + total de los gastos generales (B) + utilidad (C) + IGV,, se obtiene un monto total de
§/2°497.729.49 ¥ no ' 2'497,729.51; monto que s encuentra por debajo del limite inferior con IGV, no siendo vilido dado que el postor se encuentra afecto al IGV; por lo|que el
comité de seleccion unanimemente decide NO ADMITIR fa oferta.

1 Total costo directo (A) 1,833,750.80
2 | Gastos g I 22487268
2.1 _| Gastos fijos §,600.00
22 | Gastos variables 21827268
Total gastos generales (B) 22487268
3 | Utilidad (C) 58.0%6.4
SUBTOTAL (A+B+C) 2,116,719.9;
4 1IGV 381,009.59
§ | Monto total de la oferta 2.497,729.51

¢ POSTOR: CONSORCIO SD MILAN

= Anexo N° 5: De la revision de la oferta del postor, se determina que en el folio 35 y 36 presenta el Anexo N° 5 - Promesa Formal de Consorcio, documento que no cuenta con
legalizacion notarial de la firma de los integrantes del consorcio; por lo que este requisito es subsanable de conformidad con el Articulo 60 del Reglamento, literal ¢), numeral 60.2,
Articulo 60 del Reglamento: La legalizacién notarial de alguna firma En este supuesto, el contenido del documento con la firma legalizada que se presente coincidd con el
contenido del documento sin_legalizacién que obra en la oferta 60.5. Cuando se requiera subsanacion, la oferta contmmua vigente para todo efecto, a condicion de la pfectva
subsanacién dentro del plazo otorgado, el que no puede exceder de tres (3) dias habiles. La p i6n de las sub iones se realiza a través del SEACE.

« Anexo N° 6: De la revision del desagregado de partidas que componen el monto ofertado (folio 38 al 42), se defermina que las partidas, nombre de las partidas, unidad de fedida,
metrado, precio vaitario y subtotales, se ilegibles; tanto asi que en la mayonia se tiene que realizar operaciones antméticas de division para tener una idea de cyanto se
trataria el precio unitario o metrado, en otros casos es imposible identificar los precios unitanos v los subtotales como 12 partida 03.09.17, entre otras muchas mas, como se muestra
seguidamente:

En ese sentido, se solicita que antes de una nueva convocatoria, se adopten las medidas siguientes:
1.-.
2.

Solo en caso que producto de la implementacion de las medidas correctivas se modifique algiin extremo del expediente de contratacion, se solicita gestionar una nueva
aprobacion del mismo.

NOMBRES Y FIRMAS DE LOS INTEGRANTES DEL COMITE DE SELECCION O DEL ORGANO ENCARGADO DE LAS CONTRATACIONES
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